Pries jiisy akis — istorinis Piotro Kropotkino es¢ ,,Anarchisty dora* vertimas, kuri 1909 kartu su
savo paties rainiu ,,Ko mums reikia pirmiausia® i§leido Cikagoje gyvengs lietuvis Juozas Laukis
(tikr. Domininkas Kaleininkas, 1866-1947). Pirma karta $i es¢, pavadinta ,,La morale anarchiste au
point de vue de sa réalisation pratique* buvo iSspausdinta 1890 m. pranciizy anarchisty zurnale ,,Le
Révolté“. Po mety, 1891-aisiais, ji buvo isleista atskira brositira ,,L.a morale anarchiste®. [domus ir
audringas buvo P. Kropotkino vertéjo gyvenimas. Domininkas Kaleininkas (Jonas Laukis) 1889 m.
atvykes i Amerika, kurj laika dalyvavo lietuviy socialistiniame judéjime, bet, apsigyvengs Cikagoje,
tapo anarchistu. Ypa¢ vertino P. Kropotkino idéjas. Nuo 1899 m. J. Laukis leido ménesinj
»Anarchisto® laikrasti, o nuo 1900-yju — anarchistini laikrasti ,,Kar¢jas“, kurio buvo isleisti 23
numeriai. Pries kara isijungée i radikalaus profsajungy susivienijimo — Pasaulio pramonés darbininky
(IWW) veikla, leido lietuviy ,,pramonieciy* laikrasti ,,Darbininky balsas®, laikrasti ,,Proletaras®.
1917 metais uz pasisakymus prie§ JAV istojima { Pirmaji pasaulini kara valdzios buvo arestuotas, o
»Darbininky balsas® — uzdarytas. Pasibaigus karui, buvo grizgs i Lietuva ir po to ,,sudesinéjo*. Be
gia pateikiamo teksto, isvert¢ P. Kropotkino ,,Zod{ jaunimui“, Guy de Maupassanto, Gerhardo
Hauptmanno, Teophilio Gauthier knygas.



Piotr Kropotkin.

Anarchisty dora
SKYRIUS I

Istorija Zmogaus masties primena $vytuokle, kuriai ima Simtmecius $vysteléti. Po ilgam
periodui miego ateina valanda prabudimo. Tasyk mastis pasiliuosuoja nuo panciy,
kuriais tie, ka turi reikala — valdovai, advokatai, kunigai — riipestingai apkalé ja.

Ji padrebina pancius. Ji astriai ima kritikuoti viska, ko ji buvo mokinama ir parodo nuoga
tuStuma tikéjimisSky, politiSky, teisotyjy ir draugijiniy prietary, tarp kuriy ji buvo
aukléjama. Ji pradeda jieSkoti naujuy taky, aplobina miisy pazinti naujais iSradimais, sutveria
naujus mokslus.

Bet irambe¢je priesai masties — valdzia, istatymdavéjas ir kunigas — tuojaus atsipeikéja nuo
sumusimo. Pamazi jie pradeda rankioti savo pajiegas ir atnaujinti savo tikyba ir kodeksa istatymy
pritaikymui ju prie naujy reikaly. Tasyk, pasinaudodami vergiSkumu masties ir pobudZzio, kuriuos
jie patys teip gerai iSlavino, pasinaudodami teipgi valandiniu suirimu draugijos, paimant virsy ant
tikingumo vieny, ant godumo kity, ant geriausiy vil¢iy (visy labiausiai ant geriausiy vilCiy)
daugelio, jie povaliai §liauzia atgal prie savo darbo pirmiausiai paimdami mokinti vaikus.

Vaiko siela yra silpna. Ji lengva pakreipti baime. Ir jie ta daro.

Jie padaro vaika bailium ir paskui {Sneka jam kancias pragaro. Jie i$Saukia pries ji pasmerktyjy
kancias, rustyb¢ nepermaldaujamo dievo. Paskui jie kalba apie baisybes revoliucijos,
pasinaudodami tulu perdéjimu revoliucijonieriy padarymui vaiko ,.draugu tvarkos“. Kunigas
pripratina vaika prie idéjos istatymo, idant ji geriau priversti klausyti teip jo vadinamo ,,dievisko
istatymo®, advokatas gi CiauSka apie dieviska istatyma, idant svietiSkas jstatymas geriau buty
klausomas.

Ir per Sita pasidavimo paproti su kuriuo megs perdaug esame apsipazing, mastis ateinancios
gentkartés paima Sitg tikejimiska pakraipa, kuri i§sykio yra vergiSka ir autoritetiSka; autoritybé ir
vergiSkumas visuomet eina ranka rankon.

Sitais snudumo protarpiais dora retai téra ap$nekama. Tikéjimiskos priedermés ir teismiskoji
veidmainybé uzima jos vieta. Zmonés nekritikuoja, jie duodasi traukti papratimui ar nepaisinimui.
Jie neiSsiSoka né uz jsteigtaja dora, né pries ja. Jie daro, kiek jie gali, idant jypasielgimai taikytysi
su ju profesijomis. Ir doros pavirys vis slugsta Zemiau ir Zemiau. Zmoneés pasiekia Rymo dorg jo
nupuolime, ,,Senovinés tvarkos*, pabaigos vieSpatavimo viduriniy luomuy.

Kas tik buvo gero, didelio, kilto ar savistovaus pas zmogy mazu—pamazu apauga samanomis;
rudyja, kaip nevartojamas peilis. Melas stojasi dora, seklumas priederme. Pralobti, paglemzti
pragumus, iSeikvoti prota, uoluma ir energija, neziurint kaip, stojasi uzdaviniu teip pasiturinciy
luomuy, kaip ir minios vargsy, kuriy idealu yra nuduoti burzuaziskuma. Tasyk nupuolimas valdovo ir
teiséjo, kunigijos ir mazdaug pasiturinéiy luomy stojasi tokiu atkariu, kad Svytuoklé pradeda svirti
kiton pusén.



ISpalengvo jaunimas iSsiliuosuoja. Jis meta Salin savo prietarus ir pradeda kritikuoti. Mastis
atbunda 1§ naujo i§ pradziy tarpe keliy; bet nejutoms prabudimas pasiekia diduma. Stumis yra
duotas, revoliucija seka.

Ir kiekvienu kartu klausimas apie dora uZeina vél. ,Kam a$§ turiu sekti principus Sitos
veidmainingos doros?* klausia smegenys, pasiliuosave nuo tikéjimiskos baimés. ,,Kam bile kokia
dora turi buti verstina?

Tasyk Zmonés bando aiskinti doros pajauta, kurig jie sutinka ant kiekvieno Zingsnio be
supratimo jos. Ir jos niekuomet nesupras, kolai jie tikés | pirmybe Zmogaus prigimimo, kolai jie
neprizengs prie gyvuliy, augaly ir uoly supratimui jos. Bet jie atsakymo jieSko moksle valandos.

Ir, jei mgs i8drysime teip iSsitarti, juo pamatas konvencijonaliSkosios doros, ar geriaus pasakius,
veidmamybés, uzimancios jos vieta, yra daugiau kasinéjamas, juo daugiau doriSkas augstis
draugijos pakyla. Tokiuose laikuose visy labiausiai doriSka pajauta nuZengia pirmyn, kuomet
zmongs ja kritikuoja ir atmeta; tasyk ji auga, kyla ir tobulinasi.

Tas atsitiko aStuonioliktame Simtmetyj. Teip seniai kaip 1723 m., Mandeville, anonymiskasis
ra8¢jas, sukelgs skandala Anglijoje su savo ,,Pasaka apie Bites* ir paaiSkinimais, kuriuos jis pridéjo
prie jos, drasiai uzpuldin€jo draugijos veidmainybg, Zinoma po vardu doros. Jis parode, kad, teip
vadinami, doriSki paprociai yra tik veidmainiSka kauké, kad jausmai, kuriuos Zmonés mano
apvaldyti srove istatymu doros, prieSingai, nukrypsta daug arSesnén pusén délei to paties stabdymo
Sity istatymy. Lygiai kaip Fourier, jis reikalavo jausmams laisves, be kurios jie pavirsta | ydas; ir
atlygindamas kalte, stokai zoologiskos pazinties savo laiko, vadinas, paniekindams dorybe gyvuliy,
jis 18aiSkino pradzia doriSky supratimy prisigerinimu, reikalaujamu tévy ir valdanciy luomy.

Mes zinome, kad a$try kritikavima doriskuy idéjy pradéjo veéliaus Skotijos filozofai ir
enciklopédininkai. Mgs Zinome anarchistus 1790 m. ir zinome pas ka augStesnis iSsivystymas
dorisky pajautimy galima rasti; pas istatymy klausancius, patriotus, Jakobinus, ar pas Herbetininkus
bedievius, kurie panasiai Guyau, atmeté privaluma ir doriSka sankcija.

»Kam a§ turiu buti doras?“ — tai yra klausimas, kuri davin€jo sau nacijonalininkai XII
Simtmecio, filozofai XVI Simtmecio, filozofai ir revoliucijonieriai XVIII Simtmecio. Véliaus prie
Sito paties klausimo sugryzo i§ anglisky utilitarijony Bentham ir Mill, 1§ vokisky materijalisty toki
kaip Buechneris, i§ rusiSkyjy nihilisty 1860—70 m. ir prie juy jaunasai isteigéjas anarchisty etikos
(mokslas draugijos doros) — Guyau, numirgs, ant nelaimeés teip anksti. Galiaus, tai yra klausimas,
kuris ateina Sioje valandoje jauniems anarchistams Sios dienos.

Kam i8tikro?

TrisdeSimts mety atgal jaunimas Rusijos buvo kar$tai uzimtas $ituo patim klausimu. ,,A$ busiu
nedoras!* atéjes jaunas nihilistas saké savo draugui, tokiu budu pakeisdamas mintis veiksmu, kuris
nedavé jam ramumo. ,,A§ busiu nedoras ir kodé¢l as neturéciau buti? Délto, kad rastas Sventas
reikalauja? Bet raStas Sventas yra tik rinkinys babylionie¢iy ir Zydu padavimy, padavimy surinkty ir
sudéty | kruva kaip homeriSkosios poemos, arba kas lygSiol yra daroma su basky poemomis ir
mongoly legendomis. Ar man tat reikia gryzti atgal 1 stovi proto pusiau civilizuoty ryty Zmoniy?



,»Ar a§ turiu buti doru todel, kad Kantas pasakoja man apie kategoriskaji paliepima, misliskaji
prisakyma, kuris ateina man 1§ gilumos mangs paties ir prisako man buti doru? Bet kodél Sitas
»KategoriSkasai paliepimas* turi didesng galybg ant mano veiksmy negu tas kitas paliepimas, kuris
kartais gali prisakyti man pasigerti? Tai yra tik Zodis, niekas daugiau kaip zodis, lygus Zodziams
»Apvaizda“ ar ,,Likimas®, iSrastiems paslépti musy neZinybe.

»Ar gal a$ turiu buti doru, kad itikti Benthamui, kuris nori mane itikinti, jog a$ busiu
laimingesniu, jei prigersiu begelbédamas praeivi, ipuolusi upén, negu kad a$ besiziuréciau 1 ji
skestantj?

,»Ar gal délto, kad tai toksai mano iSaukl¢jimas? Déelto, kad mano motina iSmokino mane doros?
Ar man reikia tad eiti ir klaupti baZnycCioje, garbinti karalieng, nusilenkti pries teis¢ja, kuris, Zinau,
yra niekSas, vien délto, kad musy motinos, musy gerosios motinos primokino mus tokia baisybe
nesuomoniy?

,»AS esu prietaringas — kaip ir kiekvienas kitas. AS rupinsiuosi nusikratyti nuo prietary! Net jei
nedorumas buty nesmagus, as visgi priversiu save buti nedoru, teip lygiai, kaip mazas budamas as
priverCiau save nebijoti tamsos, kapiniy, Smekly ir numiréliy — kuriy visy a$§ buvau iSmokintas
bijotis.

,»AS busiu nedoras, kad iStraukti ginkla piktam sunaudojama tikéjimo; a$ ta padarysiu net jei tik
dél protestavimo prie§ veidmainybe, uZzkraunama ant mys vardan Zodzio, kuriam vardas dora yra
duota!*

Siteipos samprotavo Rusijos jaunimas, beatsiskirdamas nuo senojo svieto prietary ir
1Spliekdamas S§ita papart] nihilistiSkos, ar geriaus anarchistiSskos filozofijos: Nelenkti keliy pries
jokia valdzia, kaip ji guodojama nebuty, nepriimti jokio principo, kuris néra iSvedamas proto.

Ar reikia mums pasakoti, kad po sumetimui { iSmaty gurba mokinimo savo tévy ir sudeginimui
visokiy taisliy dorumo nihilistiSkasis jaunimas uzmezgé savo tarpe zieda doros paprociy
nesulyginamai geresni uz ta, kuri ju tévai aukl¢jo po uzziura ,Evangelijos®, ,,Sauzinés®,
,KategoriSkojo paliepimo®, ar ,,AiSkaus ISnasumo* utilitarijony. Bet pirma atsakymo klausimo,
»Kam a$ turiu buti doru?* paziurékime ar klausimas gerai yra pastatytas, iSanalizuokime motyvus
Zmogaus veiksmo.



SKYRIUS 11

Kuomet musy proseniai norédavo isaiskinti, kas vert¢ zmones daryti teip ar kitaip, tai jie
darydavo ta labai prastu budu. Iki paciy Siy dieny galima matyti tulus katalikiSkus paveikslus,
suteikiandius $ita iSaiskinima. Zmogus eina savo keliu ir, nei kiek neZinodamas apie tai, neSasi
velnig ant savo kairiojo peties ir angela ant deSiniojo. Ir jeigu angelas, patraukia ji savo pusén ir
7mogus pasilieka doru, tai trys kiti angelai paima ji ir nune$a | dangy. Siteipos viskas yra
1SaiSkinama kuopuikiausiai.

Senos rusy auklés, pilnos Sitokios pazinties, patars jums niekuomet neguldyti kudikio, neatsegus
apikaklés jo marskinéliy. Silta vieta po kaklu reikia palikti plika, kur angelas sargas galéty
prisiglausti. Jei ne, tai velnias trikdis kudikj net jam bemiegant.

Sitie besuomoningi supratimai nyksta. Bet, nors seni zodziai dingsta, dugniné mastis pasilieka ta
pati.

Gerai iSauginti zmonés netiki i velnia; bet ju nuomonés néra iSmintingesnés uz nuomones musy
aukliy, jie tik paslepia velnia ir angela pedantiskais zodziais po vardu filozofijos. Jie nesako dabar
»velnias®, tik ,kunas“ arba ,,pageidimai“. ,,Angelas“ pakeista Zodziais ,,sauzin¢“ arba ,siela®,
»atsispindimu masties dieviskojo sutvertojo®, arba anot Laisvy Malioriy, ,,DidZiojo Architekto®. Bet
veiksmas zmogaus vis yra statomas kaipo iSeiga kovos terp dvieju priesingy gaivaly. Ir zmogus
visuomet skaitosi doru ant tiek, ant kiek vienas i$ Sity dvieju gaivaly — siela ar sauziné — pergali kita
— kuna ar pageidimus.

Lengva yra suprasti nusisteb¢jima musy proseniy, kuomet angly filozofai ir veliau
enciklopédininkai pradéjo tvirtinti, prieSingai Sitoms primityviSkoms nuomonéms, kad velnias ir
angelas neturi nieko bendro su Zzmogaus pasielgimais, bet kad visi zmogaus darbai, geri ar blogi,
naudingi ar kenkianti paeina i$ vienos priezasties: mé€gimo smagumo.

Visa tiké¢jimiskoji brolija ir visy labiausiai, skaitlingosios sektos farizéjuy Sauke ,,Tai
pasileidimas®. Jie apipylé protuolius iSniekinimais, jie ekskomunikavo juos. Véliaus gi, bégyje Sito
Simtmecio (19-to) kaip Sitos pacios pazvalgos vél buvo atnaujinta Benthamo, Jono Stuarto Mill‘o,
Cernisevskio ir daugelio kity ir kaip $itie protuoliai pradéjo tvirtinti ir prirodinéti, jog Egoizmas,
arba mégimas smagumo yra tikraja priezas¢ia visy musy darby, tai piktzodziavimai pasidvigubino.
Knygos buvo nusmerkta suokalbiu tyl¢jimo; i raS€jus buvo ziurima kaipo i pusgalvius.

Ir bet kas gali teisingesnio buti, jei ne jy tvirtinimas?

Stai ve zmogus, kuris iSpléSia paskutini kasni duonos vaikui. Kiekvienas sutiks su tuo, kad jis
yra baisus egoistas, kad jis ziuri vien savo paties geroveés.

O stai ve yra kitas zmogus, kurj kiekvienas sutiks pripazinti doru. Jis dalinasi paskutiniu duonos
kasniu su alkanu ir nusisiaucia savo drabuzius, kad apdengti nuoga. Ir dorininkai, prikibg prie savo
tik¢jimisko Zzargono, pasiskubina pasakyti, kad Sitas zmogus neSa meile artimo iki taskui
i8sizadéjimo saves, kad jis klauso visai kitokios uzgaidos negu egoistas. O bet, truputi pagalvojus,



mgs 1§vysime, kad priezastys ju yra tos pacios, nors veiksmai ju sulyg iSeigos Zmonijai, yra skirti.
Tai yra jieSkojimas smagumo. Jei Zmogus, kuris atiduoda savo paskutinius marskinius, neturéty
tame smagumo, tai jis to nedaryty. Jei jis rasty smaguma atémime duonos kudikiui, tai jis daryty ta;
bet tas yra jam nemalonu, jis atranda smaguma davime ir jisai duoda. Jei nebuty neparankumo délei
pasidarancios maiSaties vartojant naujoje prasmeéje Zodzius, kurie turi pripazinta prasme, tai galima
buty pasakyti abiejose déstyse, kad zmonés veike po ispudziu savo egoizmo. Kaikurie yra tikrai teip
pasake, norédami suteikti iSnaSuma masciai ir tikruma nuomonei, paduodami ja pavidale, kuris
1simusa | vaizda ir tuo patim laiku sunaikina myta, tvirtinanti, buk Sitie du veiksmai turi dvi
priezasti. Jie turi ta pacia prieZasti jieSkojima smagumo, arba vengima skausmo, kas pareina ant to
paties.

Paimkime, pavyzdziui, arSiausia niekSa, k. v. Thiers'as kuris iSnovija 35.000 paryzieciuy, arba
zmogzudys, kuris iSpiauja visa Seimyna, idant galéty voliotis iStvirkime. Jie daro ta, kadangi ant
valandos troSkimas garbés ar igijimo pinigy ju protuose paima virSy ant kito noro, tojo kito
troskimo. Jie veikia kuone automatiSkai uzganédinimui knietulio savo priegimties. Arba vél,
apleidus stipresnes uzgaidas, paimkime palaiki zmogu, kuris apgaudiné€ja savo draugus, kuris
meluoja ant kiekvieno Zingsnio, kad i§ kurio iSgriebti kaing stiklo alaus vien dél meilés pasigirti ar
del gudrumo. Paimkime bile viena niek$a. Jis teipgi klauso tik ispudZio; jis jieSko uZganédinimo
knietulio, arba stengiasi iSvengti to, kas jam duoty nesmaguma.

Megs beveik gédijamesi prilyginti tokius netikusius niekSus prie to, kuris pasvencia visa savo
gyvast] iSliuosavimui prispaustyjy, ir, kaip rusiSkasis nihilistas, eina ant kartuviy; toksai didelis
skirtumas Zmonijai pasekmiy Sity dviejuy gyvenimy; tiek daug mgs jauciamési patraukiamais vieno
ir atstumiamais Kity.

Ir bet, pasnekétumeéte su tokiu kankiniu, su moterim, besirengiancia eiti prie pakorimo; net
besiartindama prie kartuviy ji pasakyty jums, kad ji nemainyty né savo gyvenimo — laukinio
zvéries, medZiojamo caro Suny, né savo myrio ant gyvasties palaikio niekSio, kuris gyvena grasiais
suvogtais nuo darbo Zmoniy. Savo gyvenime, savo kovoje su baisiaja galybe ji randa sau didZiausia
smaguma. Be kovos viskas, visi maziejie burZzuazo dZiaugsmai ir menkos jo kliutys yra, jai tarytum,
toki niekingi, toki alsinanti, toki apgailétini! ,,Tu negyveni, tik rusi®, ji pasakyty; ,,a§ gyvenau‘.

Mgs, zinoma, kalbame apie valios, suzinybés veiksmus zmoniy, apleisdami tuo tarpu ta, ka mes
turime pasakyti apie begale besuziniy, tiesiog mechanisky veiksmuy, kurie apima tokia didel¢ dali
musy gyvenimo. Taigi, Zmogus savo liuosais, suziningais veiksmais visuomet jiesko to, kas jam
duoty smaguma.

Vienas Zmogus pasigeria ir kasdien eina zemyn 1 padéjima gyvulio délto, kad jis gérale jiesko
sujudinimo nervy, kurio negali gauti nuo savo nervy taisliaus. Kitas nepasigeria; jis negeria
svaigaly, nors juose rasty smaguma, nes jis nori laikyti Svieziuma savo minciy ir pilnuma savo
jiegy, idant jis galéty paragauti kity smagumy, kurie jam geriau patinka, kaip géralas. Bet kaip jisai
elgiasi jei ne kaipo teiséjas gero gyvenimo, kuris dirsteléjes 1 suraSa puikiy piety, atmeta viena
valgi, kurj jis mégsta gana gerai, kad prisikimsti kitu, kuri jis mégsta geriau?

Ka Zmogus nedaryty, jis vis jieSko smagumo, ar vengia skausmo.



Jei moteris, atitraukdama nuo savgs paskutini Smoteli duonos, atiduoda ji pirmutiniam
atéjusiam, jei ji nusivelka savo menkus skarmalus, kad apdengti jais kita moteri, kuri yra susalusi,
kuomet ji pati drebia ant laivo denio, tai ji daro ta délto, kad ji kentéty be galo daugiau, matydama
zmogu alkana, ar Zmona S$alancia, negu kad ji pati dreba ar alksta, ji i§vengia skausmo, kurio
diduma tik tie tepaZzysta, kurie ji jauté.

Kuomet australietis, privedamas Guyau'jo, nyksta délei minties, jog jis dar neatkerSijo mirties
savo giminaicio; kuomet jis liesta ir blykSta, darosi auka suZinybés savo bailumo ir nepagryZta prie
gyvenimo, kol nenuveikia darbo kersto, tai jis atlieka veiksma, kartais didvyriSka, idant atsiliuosuoti
nuo jausmo, apsédusio ji, idant atgauti ta vidurini ramuma, kuris yra didZiausiu smagumu.

Kuomet ruja bezdzioniy pamato viena savo nariy puolant pasauta med¢jo ir ateina apgulti jo
Sétra ir reikalauti kuno, neziurédamos i grumojanti Sautuva; kuomet ant galo vyriausia rujoje eina
tiesiog vidun, pirma grumoja medéjui, paskui meldZia jo ir ant galo, raudomis privercia atiduoti
lavona, kuri dejuodama ruja nusinesa i giria, tai Sitos bezdzionés klauso jausmo uzuojautos labiau,
negu visy apsiskaitymy ypatisko atsargumo. Sitas jausmas pas jas pereina visus kitus. Pati gyvastis
netenka savo patraukimo joms, kuomet jos néra tikros, ar jos gali sugrazinti gyvasti savo draugui ar
ne. Sitas jausmas darosi tokiu sunkiu, kad nelaimingi gyvunai daro viska nuraminimui jo.

Kuomet skruzdés tukstanciais puolasi i liepsnas degancio skruzdyno, kurj tas netikgs gyvulys,
zmogus, uzdegé, ir Zusta Simtais begelbédamos savo kiauSinélius, tai jos vél klauso knietimo gelbéti
savo vaikus. Jos paSvencia viska, kad i8nesti kiauSinius, kuriuos jos aukléjo su didesniu stropumu
negu daugumas motery parodo ji savo vaikams.

Ant galo, kuomet infuzorija Salinasi perdaug stipraus spindulio kar$¢io ir eina jieSkoti Siltojo
spindulio, arba kuomet augalas kreipia savo Ziedus linkui saulés, arba uzvozia savo lapus nak¢iai
ateinant, tai jie teip gi klauso reikalo vengti skausmo ar jieSkoti smagumo, lygiai teip pat kaip
skruzd¢, bezdzioné, australietis ir kankinys krikS¢ionis ar anarchistas.

JieSkoti smagumo, vengti skausmo, yra abelnas ruozas veiksmo (kiti pasakyty, istatymas)
organiskojo svieto.

Be jieSkojimo smagumo gyvenimas pats buty negalimas. Organizmas iSsidéstyty, gyvastis
pasiliauty.

Tokiu budu koki veiksmai ir pakraipa pasielgimo zmogaus nebuty, visa ka jis daro, daro
klausydamas knietimo savo priegimties. Atkariausiejie darbai, nemaZziau uz tuos, kurie yra abejotais
ar patraukiamiausiais, visi lygiai yra pakuzdami butinumo ypatos, kuri juos daro. Lai ji sau veikia
kaip ji nori, vis ji veikia délto, jog randa smaguma tame, ar vengia, ar mano, jog vengia skausmo.

Cion mes turime gerai prirodyta buitj.

Cion mgs turime esmeni teip vadinamos egoistiskosios teorijos.



Labai gerai, ar mums nors kiek geriau pasiekus Sita abelng iSvedima?

Teip, zinoma geriau. Mgs iSkovojome teisybe, kuri sunaikino prietara, esanti ant dugno visu
prietary. Visa materijaliskoji filozofija savo atnaSoje prie zmogaus yra lieCiama $ituo iSvadu. Bet ar
1§ to iSeina, kad visi veiksmai Zmogaus yra abejutais, kaip tuli pasiskubino iSvesti? Sita mes ve
turime pamatyti dabar.



SKYRIUS III

Mgs matéme, kad zmoniy pasielgimai (ju liuosos valios ir suziningi pasielgimai, kadangi
véliaus kalbésime apie besuziningus paproCius) visi turi ta pacia pradzia. Tie, ka yra vadinami
dorais ir tie ka skaitosi piktais, dideli pasiSventimai ir biaurios niekSystés, darbai, kurie patraukia ir
darbai, kurie atstumia, visi paeina i$ to paties Saltinio. Visi jie yra pildomi pakakinimui kokio nors
reikalo ypatiskos priegimties. Visy ju yra tikslu jieSkojimas smagumo ir noras i§vengti skausmo.

Mgs matéme Sita pereitame skyriuje, kuris yra tik labai suglausta sutrauka daugybes buiciy,
kurias galima buty privesti patvirtintinimui Sitos pazvalgos.

Yra lengva suprasti, kaip Sitas iSaiSkinimas vercia suSukti tuos, kurie vis laikosi tikéjimiSku
principy. Jis nepalieka vietos virSgamtiSkam; jis sunaikina suoproti nemarybés sielos. Jei zmogus
veikia tik délei klausymo reikaly savo prigimties, jei jis, teip sakant, yra tik ,,suziningu automatu®,
tai kas dedasi su nemaria sicla? Kas su nemarybe, taja paskutine prieglauda ty, kurie pazino
permazai smagumy ir perdaug kanciy ir kurie sapnavo surasti kokj nors atlyginima aname sviete?

Yra lengva suprasti, kaip Zmonés, iSauge prietaruose ir tik su menku uztikéjimu mokslui, kuris
teip tankiai apgavo juos, zmoneés, kurie yra vedami greifiau pajautimy, kaip masties, atmeta
1SaiSkinima, atimantj jiems paskuting viltj.

Bet ka mes turime pasakyti apie tuos revoliucijonierius, kurie nuo pereito (18-to) Simtmecio iki
musy dieny, kiekviena karta kaip iSgirsta pirma syki gamtiska aiSkinima Zzmogaus pasielgimy
(egoistisSka teorija, kitaip sakant), paskubina padaryti ta patj iSvedima, ka ir jaunas nihilistas, apie
kuri min¢jome ir karstai susukti: ,.Salin su dora!*

Ka mgs turime pasakyti apie tuos, kurie pertikrinti, jog Zzmogus veikia vienaip ar kitaip tik
atsiliepdamas reikalams savo prigimties, pasiskubina iSvesti, jog visi jo pasielgimai yra be
skirtumo; jog néra terp ju ne gero, ne blogo, jog iSgelbéti skestant] zmogy, iSstatant ant pavojaus
savo paties gyvast] ir paskandyti zmogy délei jo laikrodélio yra du darbai lygaus gerumo; jog
kankinys mirStantis ant kartuviy po darby uz laisve Zmonijos ir palaikis niekSas, voggs nuo savo
sébry yra lygus vertumo, kadangi abu jieskojo smagumo sau.

Jei jie pridéty dar, kad néra né gery ne blogy kvapy; né roziy kvapsties né¢ dyveldrekio smarvés,
nes abi yra tik judéjimu molekuly; kad negali buti gero ar blogo skonio, nes chininos kartis ir
gujavos saldis yra teipgi ne kuo kitu, kaip molekuliSkais judé¢jimais; kad néra né kuno grozybés né
kuno biaurybés, né iSminties, né kvailybés, kadangi grazyb¢ ir biaurybé, iSmintis ir kvailybé yra vél
tik iSeiga chemisko ir fizisSko judéjimo, veikiancio celése organizmo; jei jie pridéty Sita, tai mes
galétume pasakyti, kad jie i§ proto eina, bet turi bent patrakélio logika.

Bet kadangi jie Sito nesako, tai ka mgs turime iSvesti?

Musy atsakymas prastas. Mandeville, kuris samprotavo Siteipos 1724 m. savo veikale ,,Pasakos
apie Bites®, rusisSkiejie nihilistai 1860—70 m. ir tuli Paryziaus anarchistai musy dieny samprotauja
Siteip, nes visi besuziningai tvirtai laikosi prietary purvyno, prietary ju krikS¢ioniSko aukléjimo.



Nors bedieviskiausiais, nors materialiSkiausiais, nors anarchistiSkiausiais jie save laikyty, jie
samprotauja lygai teip pat, kaip samprotavo Tévai Baznycios, ar isteigéjai buddizmo.

Sitas lygiai yra tuo patim, ka anie vertiejie tévai sakydavo: ,,Veiksmas bus geras, jei jis atstoveés
sielos pergalg kuno; jis bus blogas jei kunas pergalés siela; jei né vienas, ne kitas, tai bus abejutas.
Tiktai 1§ Sito galime spresti, ar veiksmas yra geras, ar blogas.” Ir musu jauniejie draugai pagal
krikSc¢ioniSkuosius ir buddistiSkuosius tévus sako: ,,Tiktai i§ Sito galima spresti, ar veiksmas yra
geras, ar blogas*.

Bazny¢ios Tévai sakydavo: ,,Ziurék i gyvulius; jie neturi nemir§tamos sielos; ju veiksmai yra
pildomi vien uzganédinimui reikaly juy prigimties; délto ve negali buti né gery, ne blogy veiksmy
pas gyvulius; visi jie yra be skirtumo; ir délto ve gyvuliams néra né dangaus, ne pragaro, né
atlyginimo, né bausmeés.“ Ir musy jauniejie draugai pagauna zodZius §v. Augustino ir Kakiamunio ir
sako: ,,Zmogus yra tik gyvulys, jo veiksmai yra pildoma tik atsiliepiant reikalams jo prigimties; dél
Sito ve negali buti né gery, né blogy veiksmy pas Zmones. Visi veiksmai yra be skirtumo.*

Tai vis Sitas uzkeiktas suoprotis baudos ir bausmiy, kuris stojasi skersas protui; tai vis Sitie
besuomoniski palaikai tikéjimiSko mokymo, mokinancio, kad veiksmas yra geras, jei jis paeina nuo
vir§gamtisko ikvépimo ir n¢jokis, jei virSgamtiskos paeigos truksta. Tai yra vis ta pati sena suoprotis
net pas tuos, kurie juokiasi i§ jos garsiausiai; angelas po desinei, o velnias po kairei. ,,Nuvaryk Salin
angela ir velnig ir a§ negalésiu pasakyti, ar toks ir toks veiksmas yra geras ar blogas, nes a$ neZinau
jokio kito budo sprendimo®.

Zmogus amzinai yra su savo velniu ir su savo angelu ir viso materialistiikojo laisto neuZtenka,
kad juos paslépti. Ir kas arSiausia, valdininkas amzinai yra su juo teipgi, su savo plakimu vienam ir
civiliSkais atlyginimais kitam, ir net principy anarchizmo neuztenka, kad iSrauti suoproti baudos ir
atlyginimo.

Taigi, mgs nenorime né kunigo, ne valdininko. Ir mgs staciai sakome: Ar dyveldrekis smirda? Ar
gyvaté mane kanda? Ar melagis mane apgauna? Ir augalas, ir Sliauzys ir Zmogus klauso reikalavimy
savo prigimties? Teip! Gerai, a§, i§ savo puses, teipgi klausau reikalo mano prigimties
neapkesdamas augala, kuris smirda, Sliauzi, kuris uzmusSa savo nuodais, ir zmoguy, kuris dar
nuodingesnis yra ir uz ana Sliauzi. Ir a$ elgsiuosi, nesiklausdamaspatarimo ne velnio, kurio as
netur¢jau laimés pazinti, ne valdininko, kurio a§ nekenciu labiau uz gyvatg. AS ir visi tie, kurie
sutinka su mano prieSingais jausmais, teipgi klausome reikaly musy prigimties. Ir mums reikia
pamatyti, kuris 1§ dviejy turi priezasti ir todel galybg savo puséje.

Sita mes zadame pamatyti ir $ituo patim tyringjimu surasti, kad, jei §ventas Augustinas neturéjo
kito budo atskirti gera nuo blogo, tai gyvuny svietas turi kita, kuris yra dar patogesnis. Gyvuny
svietas abelnai, nuo vabaly iki Zmogaus, zino labai gerai, kas yra geras ir kas yra blogas,
nesiklausdamas biblijos ar filozofijos. Ir jei tas yra teip, tai priezastis yra reikaluose ju prigimties;
i8laikyme veislés ir todél kuodidziausioje apsStyje laimés kiekvienai ypatai.



SKYRIUS 1V

Maiziskiejie, buddistisSkiejie, krikS¢ioniskiejie ir mahometoniskiejie teologai kreipési prie
dievisko ikvépimo atskyrimui gero nuo blogo. Jie mate, kad zmogus, ar jis laukinis ar civilizuotas,
neapSviestas ar mokintas, iStvirkgs ar malonus ir teisingas, visuomet Zino, ar jis elgiasi gerai ar
blogai, ypatingai visuomet zino, jei jis elgiasi blogai; o kadangi jie nesurado iSaiSkinimo Sitai
abelnai buiciai, tai jie priskaité ja dieviSkam ikvépimui. Metafiziskiejie filozofai, i§ ju pusés,
pasakodavo mums apie suzininga, mystiskaji ,,liepima“ ir galy gale neatmainé nieko kito, tik
zodzius.

Bet né vieni, né kiti nezinojo kuomet paskaityti labai prasta, bet itin ¢iupnia buiti, jog gyvuliai
gyvena draugijose ir teipgi gali atskirti gera nuo blogo teip lygiai, kaip ir zmogus. Priegtam ju
supratimai gero ir blogo yra tokio paties budo, kaip ir supratimai zmogaus. Pas geriausiai
18sivyscCiusius atstovus kiekvienos atskiros kliasos: zuvis, vabzdzius, paukscius, pienzindzius, jie
yra net tolygus.

Galvotojai XVIII Simtmecio pastebéjo Sita, bet vél likosi uzmirsta ir dabar mums parsieina
iSvesti | eikste pilna prasme buities.

Forel'is, tasai nesulyginamas témytojas skruzdziy parodé daugybe pastebéjimy ir buiciy, kad,
kuomet skruzdé su gerai prisotintu medumi guziu susitinka kitas skruzdes su tusciais pilvais, tai jos
tuojaus papraso pas ja maisto. Ir pas Situos mazus vabzdzius priederme yra sociosios skruzdés atryti
medy, idant josios alkaniejie draugai galéty teipgi pasisotinti. Paklausk skruzdziy, ar buty teisinga
atsakyti maista kitoms skruzdéms to paties skruzdyno, turint savo pilng dali. Jos atsakis
pasielgimais neduodanciais apsirikti, kad tai buty baisiai neteisinga. Taigi saumylisSka skruzdé
aStriau buty paimta nagan negu nevidonai kity veisliy. Jei tokis dalykas atsitikty laike kovos terp
dviejy jvairiy veisliu, tai skruzdés sustoty bekovoje ir pultysj ant savo saumyliskojo bendro. Sitas
dalykas yra prirodytu tardymais, kurie prasalina visokia abejong.

Arba vel, paklauskite zvirbliy, gyvenanciy jusy darze, ar tai buty teisinga neduoti visai
draugovélei, kuomet keliatas trupiniy yra iSmetama, idant visi galéty sueiti ir pasidalyti maistu.
Paklauskite ju, ar tas patvorinis zvirblis pasielgé teisingai, pasivogdamas i§ savo kaimyno lizdo tuos
Siaudus, kuriuos ans surinko, $iaudus, kuriy vagis tingéjo eiti rinkti pats. Zvirbliai atsakis, kad jis
yra labai neteisingas, Iékdami prie vagilio ir peSdami ji.

Arba paklauskite kalniniy peliy, ar yra teisinga neleisti prie savo pozeminio sandelio kity peliu
tos pacios naujokijos. Jos atsakis, kad tai yra labai neteisinga, bardamosi visaip su Sykstuole.

Galiaus, paklauskite primityvisko zmogaus, Ciukéi, pavyzdziui, ar yra teisinga paimti maista i3
Sétros nario padermes jo nebuvime. Jis atsakys kad, jei zmogus gali gauti sau maista pats, tai yra
labai neteisinga. Kitg vertus, jei jis yra silpnas arba trukume, tai jis gali imti maista ten, kur jis ji
randa; bet tokiame atsitikime jis padaris gerai palikdamas savo kepurg ar savo peili, ar net galiuka
sumazgyto $niurelio, idant i$¢jes medéjas galéty Zinoti, jog draugas buvo ten, o ne vagis. Sitoksai
prasergejimas iSgelbés ji nuo rupesties, padaromos galima artimybe pléSiky arti jo Sétros.



Tukstanc¢ius panaSiy Sitiems atsitikimy galima surinkti; visa knyga galima parasyti, parodymui
to, kaip panasus supratimai yra gero ir blogo pas Zmones ir kitus gyvulius.

Skruzdé, paukstis, kalniné pelé, laukinis Ciukéi neskaité né Kanto, né Baznycios Tévy ar net
Maizio. O bet visi turi ta patj suoprotj gero ir blogo. Ir jei jus pagalvosite valandélg apie tai, kas guli
po apacia Sito suoprocio, tai iSvysite tuojaus, kad geru skaitoma yra pas skruzdes, kalnines peles ir
krikS¢ioniSkus ar ateistiSkus dorininkus tas, kas yra naudinga iSlaikymui veislés ir kad blogu
skaitosi tas, kas kenkia i$laikymui veislés. Ne ypatai, kaip Bentham ir Mill sako, bet teisinga ir gera
visai veislei.

Tokiu budu suoprotis gero ir blogo neturi nieko bendro su tikéjimu ar mystiskaja sanZine; tai yra
prigimtas reikalas gyvuny veislés. Ir kuomet isteig¢jai tikéjimy, filozofai ir dorininkai pasakoja
mums apie dieviskasias butybes, tai jie tik perziedzia ta, ka kiekviena skruzde, kiekvienas Zvirblis
pildo savo mazoje draugijoje.

Ar tas naudinga draugijai? Tasyk yra geras. Ar tas kenkia? Tasyk blogas.

Sitas suoprotis labai galima suglausti pas Zemesniuosius gyvunus ir galima i§skésti pas toliau
nuzengusius gyvunus; bet jo branduolys visuomet pasilieka tas pats.

Pas skruzdes jis nepasiekia anapus skruzdyno. Visi draugiski paprociai, visos taisyklés gero
pasielgimo taikoma tik prie pavieniy to vieno skruzdyno, o ne kity. Vienas skruzdynas neskaitis kito
priklausanc¢iu prie tos pacios Seimynos; jei bent tik tuluose iSimtiniuose atsitikimuose, kaip ve
bendra nelaime iStikusi abudu. Teipo jau Zvirbliai Liuksenburgo DarZuose ParyZziuje, nors jie
bendrai gelbés vienas kita vaizdziu budu, mirtinai kovos su kitu zvirbliu i§ Monge pliaciaus, kuris
18drysty atlékti 1 Liuksenburga. Ir ¢iuk¢iai ziurés 1 ¢iukci kitos padermés kaipo { ypata, prie kurios
paprociai ju padermés nepriklauso. Yra leista net parduoti jam, o parduoti yra tai visuomet pirkika
maz-daug apiplésti; pirkikas ar pardavikas, vienas ar antras visuomet buva ,,parduotas”. Ciukgéi
manyty, kad tai yra prasizengimas parduoti nariams savo padermés; jiems jis duoda be jokio
apskaitymo. Ir civilizuotasis Zmogus, kaip jis ant galo supras savo prietikius su prasciausiais
papuasais, ankstus prietikius, nors nepermanomus i§ pirmos paziuros, tai jis prat¢s savo principus
sanlydumo i visa Zmonijos veislg ir net { visus gyvulius.

Suoprotis didinasi, bet jo pagrindas liekasi tas pats.

Antra vertus, supratimas gero ir blogo skiriasi pagal laipsni omes ar igytos pazinties. Néra nieko
nesimainancio tame.

Primityviskasis zmogus galéjo manyti esant labai geru, vadinas, naudingu veislei suvalgyti savo
pasenusius tévus, kuomet jie stojasi sunkenybe draugijai — labai didele sunkenybe. Jis teipgi galéjo
manyti esant teisingu, vadinas, naudingu anai visuomenei nugalabinti savo naujai gimusius kudikius
ir palaikyti tik du ar tris kiekvienoje Seimynoje, idant motina galéty Zindyti juos iki triju mety
amziaus ir apteikti juos gausiau savo malonémis.



Musy dienose suoprociai atsimainé, bet budai uzsilaikymo teipgi néra tokiais, koki buvo
Akmens Gadynéje. Civilizuotasis zmogus néra pad¢jime laukinés Seimynos, kuri terp dvieju blogy
turi pasirinkti, arba pasenusius tévus suvalgyti, arba visiems negauti kiek reikia maisto ir neuzilgio
18vysti save nejstengianciais maityti né¢ pasenusiy tévy, né jauny vaiky. Mgs turime persikelti | anas
gadynes, kurias su vargu galime priminti sau, kol mgs galésime suprasti, kad apistovose tuomet
esanciose, pusiau laukinis Zmogus gal¢jo protauti gana teisingai. IStikro, ar mes nematome
Oceanijos Zmones esant auka Siaurinio skorbuto, kaip misijonieriai atgrasino juos valgyti savo
pasenusius Seimyniskius ir savo nevidonus? Miklucho-Maclay yra pasakes ta, o jo pastebéjimai yra
zinomi kaipo uztikimi.

Manymo budai gali mainytis. Laikymas to, kas yra naudingu ar kenkianciu, gali mainytis, bet
pagrindas liekasi tas pats. Ir jei mgs norétume sudéti visa filozofija gyvuliy karalijos i viena
sakyma, tai pasirodyty, jog skruzdes, pauksciai, kalninés pelés ir Zzmonés sutinka ant vieno dalyko.

— Kriks¢ionys*) sake: ,Nedaryk to kitiems, ko nenorétum, kad kiti daryty tau“. Ir dar
pridurdavo: ,,Nes busi nusiystas | pragara‘.

Dorybe¢, paaiSkéjanti 1§ témijimo visos gyvuliy karalijos, toli pereina $ita ir gali buti pasakyta
zodziais: ,,Daryk ta kitiems, ko norétum, kad kiti daryty tau tolygiose aplinkybése*.

Ir prisiduria: ,,Minek, kad tai yra tik patarimas; bet Sitas patarimas yra vaisiumi ilgo prityrimo
gyvuliy draugijoje. Ir terp didelés, minios draugijiniy gyvuliy, drauge su Zmogumi, jis likosi
paprotiniu veiksmu sulyg Sito principo. IStikro, be Sito, jokia draugija negaléty uzsilaikyti, jokia
veislé negaléty pergaléti gamtiSkyjy kliau€iu, pries kurias ji turi statytis.*

Ar tai iStikro Sitas prastasis principas, kuris paaiskéjo 1§ témijimo draugijiniy gyvuliy ir Zmoniy
draugiju? Ar jis yra pritaikomas? Ir kaip $itas principas pereina | paprotj ir vienval vystosi? Sita mgs
dabar Zadame pamatyti.

*) Pasakydami negatyviskoje formoje pozityviska prisakyma, savo mokytojo: ,,Ko nori kad Zzmonés
daryty, tau, daryk ta patj jiems. — Mat. VIIL. — 12.



SKYRIUS V

Suoprotis gero ir blogo yra palioje zmonijoje. Zmogus, koki laipsnj protisko issivystymo
nebuty pasiekes, kaip jo supratimai nebuty aptemdinti prietarais ar ypatiskais reikalais, jis skaito
abelnai geru ta, kas yra naudingu draugijai, kurioje jis gyvena ir blogu ta, kas kenkia jai.

Bet 1§ kur ateina Sitas supratimas, tankiai teip nereiSkus, kad su vargu gali atskirti ji nuo
pajautimo? Milijony milijonai yra zmogiSku esybiy, kurios niekuomet negalvojo apie Zmoniy
veislg. Jie daugiausiai ka zino, tai savo kilmg ar Seimyna, retai tauta, o dar reciau Zmonija, kaip gi
tas yra, kad jie skaito geru ta, kas yra naudingu Zzmoniy veislei, arba net jgyja jausma vienlydumo su
savo kilme neziurint i visus ju siaurus, saumyliskus reikalus?

Sita buitis visuose laikuose uzémé labai galvotojus ir dar tebeuzima juos lygsiol. Nepereina
metai, kaip visa knygija tampa prirasyta apie Sita dalyka. Mgs savu zaru duosime savo pazvalga i
Sita dalyka; bet praeidami pastebésime, kad, nors aiSkinimas dalyko gali skirtis, vienok dalykas pats
liekasi né maz neuzginCijamas; ir lai sau buva musy aiSkinimas netikras, lai jis buva nepilnas,
dalykas su savo pasekmémis zmonijai vis liksis. Mgs galime neiSaiSkinti pilnai pradzios planety,
besisukanciy aplinkui saulg, bet planetos vistiek sukasi ir viena ju neSa mus su savim | erdme.

Megs jau kalbé¢jome apie tikejimiska aiSkinima. Jei zmogus atskiria gera nuo blogo, sako
teologai, tai Dievas jam yra ikvépes Sita suoproti. Naudingumo ar kenksmingumo ne jam leista
jieskoti; jis turi vien klausyti prisakymu savo sutvertojo. Mgs neapsistosime ant Sito aiskinimo,
vaisiaus nezinybés ir baimiy laukinio. Mgs eisime toliau.

Kiti (pav. Hobbs) band¢ isaiskinti ta dalyka istatymu. Esa turéjo buti istatymas, kuris iSaukléjo
pas zmogy pajautima teisingumo ir neteisingumo, gero ir blogo. Musu skaitytojai gali spresti apie
Sita aiSkinima patys. Jie zino, kad istatymas tik sunaudojo draugijinius jausmus zmogaus, kad
ispriausti terp doriSku istatymuy, kuriuos jis priima, visokius isakymus, naudingus iSnaudojanciai
mazuomenei, kurios jo prigimtis atsisako klausyti. [statymas iSkreipé pajautima teisingumo, vietoje
jo aukléjimo. Todél vél eikime toliau.

Neapsistokime né ant aiskinimo utilitarijony. Jie sako, jog Zzmogus veikia doriSkai savo paties
naudai, pamirSdami apie jo jausma vienlydumo su visa veisle, kuris yra, neziurint i tai kokia jo
pradzia buty. Siek—tiek teisybés yra utilitarijony aiSkinime. Bet tai nevisa teisybé. Tod¢l eikime
toliau.

Cia vél galvotojams XVIII imtmedio mes kalti ispéjima, i§ dalies bent, pradzios dorisko
pajautimo.

Paimkime veikale*), paliktame dulyti tyloje tikéjimisky prietary ir net mazai tezinomame
priestikéjimiskiems galvotojams, Adomas Smith'as uzd¢jo savo pirSta ant tikros pradzios dorisko
pajautimo. Jis nejieskojo jo mystiSkuose tikéjimiskuose jausmuose; jis randa jj tiesiog jausme

*) The Theory of Moral sentiment, v. ,,Works and Life of Adams Smith*, Tom. 4 ir 5.



uzuojautos.

Jus pamatote vyra musSanti vaika. Jus Zinote, kad musamas vaikas kencia. Jusy vaizda vercia jus
kesti skausma duodama vaikui; o gal jo asaros, jo skausmo pilnas veidelis pasako jums. Ir, jei jus
nesate bailiais, jys Soksite ant nuozmuno, kuris musa ji ir atimsite ji is jo.

Sitas pavyzdys pats kuone iSaiskina visus doriskus pajautimus. Juo jiegesné keno vaizda, juo
geriau jis nupie§ sau, ka jaucia kokia nebuk esybé, kuomet yra priversta kentéti ir juo stipresnis ir
iSnaSesnis bus doriskas pajautimas. Juo labiau jis yra patrauktas statyti save | vieta kitos ypatos, juo
labiau jis jaus skausma uzduodama jai, izeidima daroma jai, neteisinguma, kurio ji yra auka, juo
labiau jis yra ver¢iamas veikti teip, idant uzbégti skausmui, {Zeidai, ar neteisingumui. Ir juo daugiau
kas papranta délei aplinkybiy, délei ty, kurie ji apsiaucia, ar dél stiprumo savo paties minties ir savo
paties vaizdos veikti teip, kaip mastis ar vaizda liepia, juo labiau doriskas pajutimas augs pas ji, juo
labiaus jis stosis paprotiniu.

Sita patj Adomas Smith'as i§veda su gausa pavyzdziy. Jis buvo jaunas, kaip $ita knyga rase, kuri
toli pereina jo veikala raSyta senesniame amZyje apie politiSkaja ekonomija. Laisvas nuo
tikejimisky prietary, jis jieSkojo iSaiSkinimo doros fiziSkoje buityje zmogaus prigimties ir délto ve
oficialiSkiejie ir neoficialiSkiejie prietarai padéjo veikala Simtmeciui i juodaji surasa.

Adomo Smith'o vienintel¢ klaida buvo jo nezinojimas, kad Sitas pats jausmas uzuojautos jo
paprotiniame laipsnyje yra teip pas gyvulius, kaip ir pas zmones.

Paziuré¢kime 1 populiarizatorius Darwino, kurie ji atmeta su visa kuo, ko jis néra perémes nuo
Malthuso; jausmas sanlydumo yra svarbiausiu pobudziu visy gyvuliy, gyvenanciy draugijoje.
Erelys sudrasko zvirblj; vilkas praryja kalning pele; bet ereliai ir vilkai atna$iai gelbsti vieni kitiems
medzioti, zvirbliai ir pelés susivienija terp saves prie§ Zvéris ir pléSriuosius paukscius teip
pasekmingai, kad tik patys nevikriausiejie pakliuva. Visose gyvuliy draugijose sanlydumas yra
prigimtu jstatymu toli didesnés svarbos, negu kova uz buvi, kurios dorybé yra apgiedama
valdanciyjy luomy kiekviename pasistengime galiniame patarnauti musy apkvailinimui.

Kuomet mes tardome gyvuliy svieta ir bandome iSaiskinti sau, kad kova uz buvi, palaikoma
kiekvienos gyvos esybés su prieSingomis apystovomis ir su nevidonais, tai iSvystame, jog juo
daugiau principai sanlydumo ir lygybés yra i$sivyste gyvuliy draugijoje ir yra jauge i jos paprocius,
juo daugiau progos ji turi iSlikti ir garbingai iSeiti pergalétoja i§ kovos su sunkenybémis ir priesais.
Juo labiau kiekvienas draugijos narys jaucia savo sanlyduma su kiekvienu kitu nariu draugijos, juo
pilniau yra iSsivyst¢ pas juos Sitos dvi ypatybés, kurios yra didZiausiais veiksniais visos
pirmyneigos; narsa 1§ vienos puses, ir laisva ypatiSkoji iniciativa, 1§ antros. Ir antraip, juo kokia
gyvuliy draugija, ar mazas gyvuliy burys labiau zudo Sita pajautima sanlydumo — kas gali atsitikti
delei iSimtinés stokos arba vél dél iSimtinio gauso — juo labiau kiti du veiksniai pirmyneigos, narsa
ir ypatiskoji inicijativa, maZzta; ant galo ji iSnyksta ir draugija pradeda irti ir liekasi paveikiama savo
prieSu. Be bendro uZzsitik¢jimo jokia kova néra galima; néra narsos, néra iniciativos, néra
sanlydumo ir néra pergalés! Apveikimas yra tikras.

Prie Sito dalyko pagrySime véliaus kuomet. Daugybe pavyzdziy megs galime prirodyti kaip
svietuose gyvuliy ir Zmoniy istatymas bendros savyselpos yra istatymu pirmineigos ir kaip bendra



savySelpa su narsa ir ypatiSka inicijativa, kuri gema i§ jos, uZtikrina pergalg veislés, geriausiai
pataikanc¢ioms jos laikytis. Tuo tarpu uzteks nurodzius i buitj. Skaitytojas galés matyti pats jos
svarba musy uzimtam klausimui.

Dabar jsivaizdykime vel Sita pajutima sanlydumo, veikianti per milijjonus gadyniy, kurios ¢jo
viena po kitai nuo pasirodymo pirmutinés gyvasties ant zemes. Isivaizdykime kaip Sitas pajautimas
mazu—pamazu stojosi paprociu ir buvo perduodamas per paveld¢jybg nuo prasciausio
mikroskopiSko organizmo savo ainiams, vabzdziams, paukSc¢iams, Sliauziams pienzindziams,
Zmogui ir mgs suprasime pradzia doriSkojo pajautimo, kuris yra butinumu gyvunams teip lygiai,
kaip maistas, ar organas gromuliojimui jo.

Sitai pradzia dorisko pajautimo, neinant toli atgal ir nekalbant apie sudétinius gyvunus,
paeinancius 1§ buriy labai prasty mazy esybiy. Mgs turéjome labai trumpai iSsijautoti, idant
suglausti Sita platy klausima i rybas keliato puslapiy, bet uztektinai jau buvo pasakyta parodymui to,
kad néra tame nieko mystisko ar sentimentalisko. Be Sito sanlydumo pavieniaus su veisle gyvuny
karalija niekuomet nebuty iSsivysCiusi ar pasiekusi savo dabartini tobuluma. Labiausiai
prasinesusioji esybeé ant Zemes vis dar tebebuty viena i$ ty mazy taskeliy plukanciy ant vandens ir
su vargu imatomy per mikroskopa. Bet ar net tokia galéty gyvuoti? Nes argi ankstyviausiejie
susikuopimai paciy klétkeliy néra pradzia draugybos kovai?



SKYRIUS VI

Tokiu budu beprietaringai témijant i karalija gyvuny mgs ateiname prie samprotavimo, kad,
kur—tik draugija Siek—tiek gyvuoja, ten Sitas principas galima rasti: Daryk kitiems ta, ko norétum,
idant kiti daryty tau panaSiose apystovose.

Ir kaip mgs pradedame tyrinéti arciau evoliucija gyvuny svieto, tai atrandame, kaip ir zoologas
Kessleris ir ekonomistas Cernidevskis, jog aug§¢iau minétas principas, isreiskiamas vienu ZodZiu
sanlydumas loS¢ neiSpasakomai didesng rolg besivystyme gyvuny karalijos, negu visoki
pasisavinimai, kurie ivyko per kova terp pavieniy igijimui ypatiskuy patogybiu.

Yra aiSku, kad zmoniy veislése dar didesnis laipsnis sanlydumo turi buti randamas. Net
draugijos bezdzioniy, augsciausios gyvuliy palaipoje duoda veizdu pavyzdi praktisko sanlydumo, o
7mogus yra nuzenges toliau toje pacioje linkméje. Sitas, ir tiktai $itas vienas padéjo jam islaikyti jo
menkyte veisle terp kliauciy statomy gamtos ant jo kelio ir iSvystyti savo prota.

Akylas tyrinéjimas Sity primityviSkyju draugijy, vis dar tebeliekanciy ant laipsnio Akmeninés
Gadynés, parodo iki kokiam dideliam laipsniui nariai tos pacios bendrijos uzlaiko sanlyduma
savytarpgje.

D¢l Sitos ve priezasties sanlydumas niekad nepasiliauja; nepasiliauja net arSiausiuose
perijoduose istorijos. Net kuomet tuolaikinés apystovos valdymo, vergybé, iSnaudojimas, vercia
principo iSsizadéti, jis vis gyvuoja giliai mintyse daugelio, pasirengusiy pastatyti pasipriesinima
netikusioms istaigoms, revoliucija. Jei buty kitaip, draugija Zuty.

Didelei didumai gyvuliy ir Zmoniu Sitas jausmas liekasi, ir turi liktis jgytu paprociu, principu
visuomet esan¢iu mintyje, net kuomet jis vienval yra uzginamas veiksme.

Tai visas i$sivystymas gyvuny karalijos kalba { mus. O Sitas iSsivystymas tgsési ilgai, labai ilgai;
jis skaitoma Simtais milijony mety.

Net jei mes norétume nusikratyti jo, tai negalétume. Lengviau buty Zmogui paprasti vaikscioti
visoms keturioms, kaip nusikratyti doriSkojo pajautimo. Jis yra pirmesnis gyvuliy i$sivystyme uz
staCiaja stovyba Zzmogaus.

DoriSkas pajautimas yra musuy prigimtas sugiebumas, teip kaip pajautimas uzuodimo ar
palytéjimo.

Kaslink istatymo ir tikéjimo, kurie teipgi skelbia Sita principa, tai jie tik pasisavino ji, kad
uzdengti savo prekes, savo drausmes naudai pergalétojo, iSnaudotojo ir kunigo. Be Sito principo
sanlydumo, kurio teisingumas teip abelnai yra pripazintas, kaip jie galéty suturéti zmoniy protus?



Kiekvienas ju apsisiautgs juomi kaip ir apsiaustu; kaip ir valdZzia, kuri sustiprino savo padéjima,
atsistodama kaipo apgynéja silpny nuo stipriyjy.

Numezdama Salin istatyma, tikéjima ir valdzia, zmonija atgaus doriSka principa, kuris buvo
paimtas nuo jos. Atgaus, kad ji kritikuoti ir grynyti nuo priemai$ciy, kuriais kunigas, teis¢jas ir
valdovas uznuodijo ji ir tebenuodija lygSiol.

Bet uzginti doriSka principa délto, kad baznycia ir istatymas naudojo ji, butuy teip pat
neiSmaninga kaip ir kad sakyti, jog niekuomet nesiprausi, valgysi inkstiruota kiaulieng ir
prieSinsiesi bendram valdymui Zemés délto, kad Koranas prisako kasdien praustis, kad
hygienininkas Maizys uZgina valgyti kiauliena Zydams arba délto, kad Sariatas (priedas Korano)
reikalauja, idant visa zemé¢ dirvonais gulinti per trejus metus, buty sugrazinta visuomenei.

Be Sito principo daryti kitiems ta, ko nori, kad kiti daryty tau, kas yra pamatiniu principu
anarchizmo, jei ne toksai pats principas kaip lygybe? Ir kaip gali kas skaityti save anarchistu, jei jis
to nesilaiko?

Megs nenorime, kad mus valdyty. Ir Situo patim ar megs neapskelbiame, kad mes nenorime
valdyti né¢ vieno? Mgs nenorime buti apgaudin¢jamais, m¢s norime, kad mums tik gryna teisybe
buty sakoma. Ir Situo patim, ar mes neapskelbiame, kad mes patys nenorime apgaudinéti nieko, kad
mges prizadame visuomet sakyti teisybg, tiktai teisybg, gryna teisybg. Mgs nenorime, idant musy
darbo vaisius buty mums pavagiamas. Ir §ituo patim, ar me¢s neapskelbiame, kad mgs guodojame
vaisius kity darbo?

Kokia mes tiesa, iStikro, turime reikalauti, idant su mumis buty pasielgta vienaip, mums patiems
besielgiant su kitais visai kitaip? Ar mes gal esame kirgizy ,,baltuoju kaulu®, kuris gali daryti su
kitais kas jam patinka? Musy pajautimas lygybes SiauSiasi prie§ toki suoproti.

Lygybé bendruose prietikiuose su sanlydumu paeinanciu i$ jo yra galingiausiu gyvuliy svieto jo
kovoje uz buvi. O lygybé¢ yra teisingumas.

Apskelbdami save anarchistais, mgs apskelbiame i§ kalno, kad mes niekinsime visoki buda
pasielgimo su kitais, kurio mgs nenorétume, kad kiti ji panaudoty pasielgimui su mumis; kad megs
neuzkesime nelygybés, kuri leidzia tuliems 1§ mys naudoti savo vieka, savo goduma ar savo gabuma
tokiu budu, kuris nepatikty mums S$itas ypatybes vartoti priesais mus. Lygybé visuose dalykuose,
esanti vienos reikSmés su teisingumu yra anarchizmu paciuose darbuose. Te sau einie po velniu
»baltasis kaulas®, kuris paima pats sau tiesa apgaudinéti kity Zmoniy prastasirdybg! Mes jo
negeidziame ir, jei reikalas buty, mes ji suvaldysime. Tai ne tik prie§ nematomaja trejybe Istatymo,
Tikéjimo ir ValdZios ka mgs apskelbiame karg. Pastodami anarchistais mes apSaukiame karg pries
visa vilni apgavybés, gudrybes, iSnaudojimo, i§tvirkimo, ydos — ZodZiu, nelygybés — kuria jie iSpylé
1 musy Sirdis. Mgs apskelbiame kare prieSais buda ju veikimo, prieSais buda ju manymo.
Valdomiejie, apgaudin¢jamiejie, iSnaudojamiejie, iStvirkéliai pirm visa ko zeidzia musy pajautima
lygybés. Taigi vardan lygybés mgs pasiryZome neturéti daugiau tvirkinamy, iSnaudojamy,
apgaudinéjamy ir valdomy vyry ir motery.



Bet gal kas pasakis — buvo jau kartais sakoma. — ,,Bet, jei jus manote turi visuomet daryti
kitiems ta, ko norétuméte, kad kiti daryty jums, tai kokia tiesa jys turite vartoti prievarta kokiose
nebuk apystovose? Kokia tiesa jys turite kreipti patranka i bile kokius barbariSkus ar civilizuotus
Isiverz¢lius 1 jusy Sali? Kokia tiesa turite nusavibinti iSnaudotoja? Kokia tiesa turite uzmusti netik
teriona, bet ir pacia angj?

Kokia tiesa? Ka tu supranti Situo keistu zodziu, perimtu nuo istatymo? Ar nori Zinoti, ar a$
laikau uz gera Sitq darydamas? Ar tie, kuriuos a$§ guodoju, manys mane darant gerai? Ar tai Sitas yra
ko tu klausi? Jei teip, tai atsakymas yra prastas.

Teip, iStikro! Nes mgs, mgs patys turétume prasyti, kad mus uzmusty kaip piktus zveris, jei mes
isibriautume { burmy ar zuly $alj, kurie mums jokio blogo nepadaré. Mgs pasakytume savo sunui ar
draugui: ,,UZzmusk mane. jei a§ kuomet imsiu dalyvuma isiverzime!*

Teip, iStikro! Nes mgs, mgs patys turétume prasSyti, kad mus nusavybinty, jei mgs duodami mela
musy principams, grobtume turtus, pultumesi ant juy i$ virSaus, kad juos panaudoti iSnaudojimui
kity.

Teip, iStikro! Nes kiekvienas zmogus, turintis Sirdi prasyty, idant ji uzmusty, jei jis stosis
nuodingu; idant peilis jam buty ismeigtas i Sirdi, kuomet jis uzims vieta numesto teriono.

Devynios deSimtys devyni zmonés 1§ Simto, kurie turi pacias ir vaikus, bandyty nusizudyti,
bijodami padaryti bloga tiems, kurius jie myli, jei jie jaustysi siunta, vadinas, Zuda veikmg smegeny
ant savo darbuy. Kaip tik geros Sirdies Zzmogus pasijaucia save stojanties pavojingu tiems, kuriuos jis
myli, tuojaus jis geidZia numirti pirma pastojima juomi.

Syki Irkutske du lenkai, daktaras ir fotografas buvo sukandzioti pasiutusio Sunies. Fotografas
18degino savo Zaizda raudonai ikaityta gelezia, o daktaras tik uzdéjo édancios medziagos ant savo
zaizdos. Jis buvo jaunas, dailus, pilnas gyvybeés. Jis tik ka apleido kal¢jima, i kuri ji valdzia buvo
pasmerkusi uz jo pasiSventima zmoniy reikalams. Stiprus mokslu ir nepaprastai sumaningas jis daré
stebuklus su gydymu; ligoniai garbino ji.

Po SeSiy savaiciy jis pastebéjo, kad sukandziota ranka pradeda tinti. Jis, budamas daktaru,
negaléjo nezinoti, ka tas reiskia; pasiutimo dukis artinosi. Jis iSbégo pas savo drauga daktara, toki
jau iStrama kaip jis pats: ,,Duok strichninos! Tuojaus, meldziu tavegs. Matai Sita ranka, ar zinai, kas
tas yra? Uz valandos ar uz puses padukimas mane apims ir a$ pulsiu kandzioti tave, ir kitus mano
draugus. NegaiSuok! Duok strichninos! AS§ turiu numirti.*

Jau jauté save stojantis pavojingu: jis melde, kad ji nudéty.

Draugas svarstesi; jis noréjo pameginti ji gydyti nuo pasiutimo. Su pagelba narsios moteriskés
jis pradéjo — bet po dvieju valanduy jaunasai daktaras, apsiputojes, Soko ant ju ir bandé juos
kandZioti; po to jis apsimal$ino ir prasé strichninos, bet siutimas atsinaujino. Jis numir¢ baisiose
konvulsijose.



Kiek tai panasiy atsitikimy galétume priskaityti i$ savo pa¢iy patyrimo! Zmogus su $irdzia
grei€iau velis numirti, negu stotis priezascia blogo kitiems. D¢lto jo sanZineé vercia ji daryti gera ir
delto ji pagiria tie, kurie ji guodoja, kaip jis uzmusa gyvate ar tirona.

Perovskaité ir jos draugai uzmus$¢ Rosijos carg. Ir visa Zmonija, neZiurint | piktinimasi liejimu
kraujo, neziurint i uzZuojauta tam, kuris daveé laisve baudZiauninkams, pripazino jiems teisybg.
Kodel? Ne délto, kad pasielgimas abelnai buvo pripaZintas naudingu; du i§ trijy ir po Siai dienai
abejoja, ar tas buvo naudingu; tik délto, kad buvo jauciama, jog uz visa auksa sviete Perovskaite ir
jos draugai neapsiimty buti tironais patys. Net tie, kurie nieko nezinojo apie drama, yra tikri, kad tai
néra jokia jaunimo girpelnybé, joks rumuy suokalbis, jokis bandymas jgyti galybe; tai buvo
neapykanta tironybés net su paniekinimu saves, net su paniekinimu mirties.

,»11e vyrai ir moterys iSkovojo tiesa uzmusti“, buvo sakoma, kaip ir kad apie Luiza Michel buvo
sakoma, jog ,,ji tur¢jo tiesa plesti®; arba vél, ,,jie tur¢jo tiesa vogti“, kalbant apie tuos baugininkus,
kurie, maitindamiesi sausa duona, pavogé milijona ar du i§ KiSeniovo izdo, pasirupindami apie
visoki galima atsarguma su iSstatymu paciy saves ant pavojaus, kad paliuosuoti nuo atsakomybés
sarga, sergéjusi turta su nuogu durtuvu.

Zmonija niekuomet neuzgyné tiesos vartoti prievarta tiems, kurie iskovojo ta tiesa, ar ji bus
vartojama ant barikady, ar SeSélyje skerskelio. Bet jei toksai darbas turi padaryti gily ispudi 1
Zmoniy protus, tai tiesa turi buti iSkovota. Be iSkovojimo, toksai darbas, ar jis bus naudingas ar ne,
pasiliks tik paprastu brutalisku dalyku, be jokios svarbos pirmyneigoje suopro¢iy. Zmonés nematis
jame nieko kito, kaip tik perkeitima prievartos, tik pakeitima vieno iSnaudotojo kitu.



SKYRIUS VII

Lygsiol mgs kalbéjome apie suzinius, geros valios darbus zmogaus, apie tuos, kurie yra daroma
tikslui. Bet greta su suzinum gyvenimu mges turime besuziny gyvenima, kuris yra daug platesnis ir
buvo pirma toli negana zinomas. Bet mums reikia tik pasiziuréti, kaip megs rengiamesi i§ ryto,
bandydami uzsekti ta knypki, kuri zinome vakar pamete, arba tiesdami ranka paimti ka nors, ka
patys paéméme Salin, idant turéti supratima apie Sita besuziny gyvenima ir iSvysti ta didele rolg,
kuria jis loSia musy buvyje.

Jis padaro tris ketvirtdalius musy atsineSimu i kitus. Musu budas kalbéjimo, nusiSypsojimo,
pasielgimo, uzsidegimo, ar laikymosi Saltai gincuose, ir tt. yra nety¢inis, iSeiga paprociy, igytu nuo
musy zmoginiy ar prieSzmoginiy protéviy (tik pastebékite panaSuma issireiSkimo pikto zmogaus ir
pikto gyvulio), ar kitaip suziniai ar nesuziniai igyty.

Tokiu budu musy budas elgimosi su kitais virsta linkui pastojimo paprotiniu. Ir Zmogus, kuris
1gijo doriausius paprocius, tikrai bus augstesniu uz gera kriks¢ioni, kuris sakosi, jog ji velnias vercia
daryti bloga ir jis gali susilaikyti tik atsimings pragaro kancias, ar dangaus linksmybes.

Daryti ta kitiems, ko norétum, kad kiti daryty tau pas zmogu ir visus draugijinius gyvulius yra
tik paprotys, teip toli, kad Zzmogus abelnai net neklausia savegs, kaip jis turi elgtis prie vienokiy ar
kitokiy apystovy. Tai tik kaip apystovos yra iSimtinés, tuluose painiuose atsitikimuose ar po stumiu
stipraus jausmo jis abejoja ir kova jvyksta terp ivairiy daliy jo smegeny, nes smegenys yra labai
sudétinis organas, kurio jvairios dalys veikia iki tulam laipsniui savarankiSkai. Kaip $itas atsitinka,
zmogus vaizdoje pastato save | vieta prieSingojo jam; jis klausia saves, ar jam patikty toksai
pasielgimas; ir juo geriau jis sutapatino save su ypata, kurios vertybe ar reikalus jis noré¢jo uzgauti,
juo doresnis bus jo nusprendimas. Ar gal draugas, pri¢j¢s prie jo tars: ,,Manyk save jo vietoje; ar tu
mylétum, kad jis pasielgty teip su tavim, kaip tu pasielgiai su juo?* Ir to gana.

Siteipos mes atsiliepiame i principa lygybés valandose abejonés ir devyniasdesimts devyniuose
atsitikimuose i§ Simto veikiame doriskai i§ papratimo.

Tur¢jo buti aiSku, kad mes visame, ka lygSiol pasakéme, niekur neméginome ko nors uzginti.
Mgs tik privedéme teip, kaip dalykai atsitinka gyvuliy sviete ar pas zmones.

Pirmiaus baznycia priémé zmones su pragaru, idant juos padaryti dorais ir vietoje to ji padaré
juos nedorais. Teis¢jas priémé su apkaltinimu, plakimu, kartuvémis vardan ty draugijos principuy,
kuriuos jis pavogé draugijai, ir jis padaré ja be doros. Ir bet pati mintis, jog teis¢jas gali pranykti
nuo zemes drauge su kunigu verCia vyriausybininkus visokios varsos Saukti buk tai pavojus
draugijai gresia.

Bet mes nesibaidome palikti teis¢jus ir ju nusprendimus. Mgs paliekame, drauge su Guyau'u, net
pripazinimus visokios rusies, net privalumus dorybei. Mg¢s nesibaidome pasakyti: ,,Daryk, ka nori;
elgkis, kaip nori“, nes mes esame persitikring, kad didelé dauguma zmoniy elgsis ir veiks linkmé;j
naudingoj draugiai sulyg laipsnio ju apsiSvietimo ir pilnybés atsiliuosavimo ju nuo dabartiniy
panciy, teip lygiai, kaip esame persitikring, jog kudikis karta vaik$¢ios ant savo koju, o ne réplios



vien délto, kad jis gime 1§ tévy, priklausanc¢iy prie Zmoniy veisles.

Viskas, ka mes galime padaryti, tai duoti patarima, ir vél, beduodami ji, priduriame: ,,Sitas
patarimas bus tau be vertes, jei tavo paties patyrimas ir pastebéjimas nepasakis tau, jog jis yra vertas
klausyti®.

Kaip me¢s pamatome sulinkusi jaunikaiti ir tokiu budu sutraukusi kruting ir plaucius, tai mes
patariame jam iSsitiesti, laikyti galva tiesiai ir kruting iStempus. Mgs patariame jam pripildyti savo
plaucius ir giliai kvépuoti, nes tas jam bus geriausiu apsaugojimu nuo dZiovos. Bet tuo patim zygiy
mes mokiname ji fiziologijos, idant jis galéty suprasti veikima plauciy ir patsai pasirinkty stovybe,
kuria jis Zino geriausia.

Ir tai yra viskas, ka mgs galime padaryti sulyg doros. Mgs turime tiesa tik duoti patarima, prie
kurio priduriame: ,,Klausyk jo, jei matysi ji geru®.

Bet palikdami kiekvienam tiesa veikti, kaip jis mano esant geriausiai, uzgindami visai tiesa
draugijai bausti ka nors kokiu nors budu uz kokj nors prieSinga draugijai veiksma, kuris gali buti
padarytas, mgs neiSsizadame musy paciy iSgalés myléti ta, kas mums matosi geru ir neapkesti ta,
kas mums matosi blogu. Mylék ir neapkgsk, nes tik tie, kurie Zino kaip neapkgsti, Zino kaip myléti.
Mes laikome Sita iSgale ir kadangi tik Sitas vienas padeda uzlaikyti ir lankstyti doriSkus pajautimus
kiekvienoje gyvuliy draugijoje, tai tuomi labiaus jo uzteks Zmoniy veislei.

Mgs tik vieno praSome, butent, praSalinimo visa to, kas kliudo laisvam iSsilankstymui Sity
dvieju pajautimy S$iendieninéje draugijoje, visa to, kas iSkreipia musy sprendima: valstijos,
baznycios, iSnaudojimo; teis¢jy, kunigy, valdziy, i§naudotojuy.

Siandien, kuomet mes matome Dziakj Ripperi Zudant viena po kitai tulas i§ bédiniausiy ir
nelaimingiausiy motery, doriSkai gal augStesniy uz dauguma turtingyju motery, tai pirmutiniu musy
pajautimu yra neapikanta.

Jei mgs butume sutike ji ta diena, kaip jis nuzurdijo ta moteri, kuri paprasé pas ji uzmokéti jai
tripeni uz jos suluzusi busta, tai mes butume suvarg kulka jam i galva, nepagalvojg, ar kulka ne
geriau buty buvus ja panaudoti smegenims savininkés to nelemto urvo.

Bet kaip mgs primename sau visas begédystes, kurios atvedé ji prie to; kaip mgs atsiziurime |
tamsa, po kuria jis slampinéja, persekiojamas vaizdy, paimty i$ Slyks¢iy knygy, ar mas¢iuy paduoty
kvaily knygu, tai musy jausmas pasidalina. Ir jei kuomet i§girstume, kad DZiakis yra rankose kokio
teis€jo, kuris nuzudé su Saltu krauju toli didesni skaitliy vyry, motery ir vaiky, negu visi Dziakiai
drauge; jei mgs pamatytume ji rankose vieno i$ ty apsiskai¢iusiy pasiuteliy ir tokiy Zmoniy kaip tie,
kurie siuncia Borrasa kaléjiman, kad parodyti viduriniams luomams, kaip gerai jie yra apsaugoti, tai
visa musy neapikanta ant DZiakio Ripperio iSnyksta. Ji pereina, atsimaino | neapikanta nieksiskos ir
veidmainingos draugijos bei jos zymesniyju atstovy. Visos begédybés Ripperio iSnyksta
akyvaizdoje tos ilgos virtynés begedybiy pildomy vardan jstatymo. Jas ve mgs niekiname.



Siandien musy pajautimai yra vienval §iteipos padalinti. Mes jau¢iame, jog visi mes suZiniai ar
nesuziniai maz—daug esame kurstytojais Sitos draugijos. Mes neiSdrystame neapkesti. Ar mes bent
i8drystame myléti? Draugijoje paremtoje iSnaudojimu ir vergiSkumu prigimtis Zmogaus yra
nupuldyta.

Bet kaip vergiSkumas iSnyks, tai mes atgausime savas teises. Mgs pajausime savyje stiprybe
neapkesti ir myléti net tokiuose painiuose atsitikimuose, kaip Sitas, kur{ mgs privedéme.

Musuy kasdieniniame gyvenime mgs jau dabar duodame platesni lauka musy jausmams
uzuojautos ar neapikantos; mes darome ta kas valanda. Mgs visi mylime doriska tvirtybe; visi
niekiname doriska silpnybg ir niekSyste. Kiekviena valanda musy zodziai, iSvaizdos, nusiSypsojimai
1SreisSkia musy dziaugsma, matant darbus naudingus Zmonijai, darbus, kuriuos mgs laikome gerais.
Kiekviena valanda musy iSvaizdos ir zodziai parodo pasipiktinima, kuri mes jauciame bailybei,
apgavybei, klastai, stokai doriSkos narsos. Mgs iSduodame savo pasipiktinimg net kuomet po jtekme
svietinio, vadinas veidmainingo apSvietimo mgs bandome paslépti musy neapikanta po taja
melaginga iSveizda, kuri i1$Snyks lygiaus santikiams isikunijus terp mus.

Sito vieno uztenka laikymui supratimo apie gera ir bloga ant tam tikros lygmalés ir perdavimo
jo vienas kitam; jo dar labiaus uZteks, kaip draugijoje nebus teis¢jo ar kunigo, kaip doriski principai
nuzudis savo versting pobudj ir skaitysis tik kaipo santikiai terp lygiy.

Daugiau dar negu tas, prietaikméje ikunijimo Sity santikiy, augStesnis doriskas supratimas kils
draugijoje. Sita tai supratima megs rengiamési apSnekeéti.



SKYRIUS VIII

Lygsiolai musy apSnekéjimas i8d¢jo tik prastaji principa lygybés. Mgs sukilome ir raginome
kitus sukilti pries§ tuos, kurie pasisavino teis¢ elgtis su savo artimais kitaip, negu jie noréty kad su
jais buty pasielgta; prieS tuos kurie patys nenorédami buti apgaudinéjamais, iSnaudojamais,
puldomais ar panaudojamais ant blogo, bet daro ta su kitais. Melas, Ziaurumas ir tt., sakéme, yra
biaurys nedélto, kad jie prieSinasi istatymams doros — tai mazniekis — tik délto, kad tokis
pasielgimas yra prieSingas pajautimui lygybés kiekvienam, kuriam lygybé néra tus¢iu zodziu; ir
visy pirma sukelia ta, kuris yra tikras anarchistas savo manyme ir pasielgime.

Jei nieko daugiaus, kaip tik Sitas prastas, prigimtas, aiSkus principas buty abelnai pritaikoma
gyvenime, tai iSeigoje buty labai augsta dorybe, apimanti visa, ko dorybininkai mokina.

Principas lygybés apima mokinimus dorybininky. Bet jame yra ir kas daugiau. Sitas kas daugiau
yra guodojimas ypatos. Apskelbdami savo dorybg lygybes, arba anarchizma mes atsisakome nuo
teisés kaneveikti ypata vardan kokio nors idealo, kuria dorybininkai visuomet rupinasi savintis. Me¢s
nepripazystame $itos teisés visai sau ar kam nors kitam.

Mgs pripazystame pilna ir visiSka laisvg ypatos; mes geidziame jai pilnumo buvio, laisvo
18sivystymo visomis savo jiegomis. M¢s negeidziame nieko déti ant jos, tokiu budu pagryzdami prie
principo, kuri Fourier pastaté priesais tikéjimiSka dorybe sakydamas: ,Palikite Zmones visiskai
laisvais; nekaneveikite ju, nes tikéjimai padaré ta daugiau negu reikia. Nesibijokite net ju
pageidimy; laisvoje draugijoje jie néra pavojingi.*

Su iSlyga, kad tu patsai neiSsizadési savo laisvés; su iSlyga, kad tu pats neduosi save vergti; su
i8lyga, kad smarkiems ir prieSingiems draugijai pageidimams tos ar kitos ypatos statysi lygiai
stiprius draugijinius pageidimus, tasyk néra ko bijotis laisvés*).

Mgs iSsizadame minties kaneveikimo ypatos vardan kokio nebuk idealo. Visa, ka mgs
pasilickame sau, tai atvira iSraiSka musy uzuojautos ar nekesties tam, kas mums matosi geru ar
blogu. Ve zmogus apgaudinéja savo draugus. Tai jo palinkimas, jo budas ta daryti. Labai gerai;
musy budu, musy palinkimu yra neapkesti melagiu. Ir kadangi tai yra musy budas, tai bukime mes
atvirais. Nesiskubinkime priglausti ji prie savo Sirdies, ar Sirdingai paspausti jam ranka, kaip tas
kartais yra daroma Siadien. PasiprieSinkime druciai savo veiklum pajautimu jo pajautimui.

Tai yra viskas, ka mgs turime tiesa daryti, tai yra visa musy priedermé sulyg mus palaikymui
principo lygybés draugijoje. Tai yra principas lygybés veiksme.

Bet kaip su uzmu$éju, su zmogum, kuris zagina vaikus? Uzmus$¢jas, kuris uzmusa vien
trokSdamas kraujo, yra labai retas. Jis yra patrakélis, kurj reikia gydyti, ar jo saugotis. Kaslink gi
zagintojo, tai visy pirma ziurékime, idant draugija neiskraipytuy pajautimy musy vaikams, o tasyk
mazai tereiks bijotis iStvirkeliy.

*) IS visy Siolaikiniy rastininky, norvegy rastininkas Ibsen geriausiai iSreiSké Sitas mintis savo dramose.



Viskas tas, reikia suprasti, néra pilnai pritaikoma, kol didZiosios versmeés dorisSko iStvirkimo —
kapitalizmas, tikéjimas, teisdarybé, valdzia — néra prasalinta. Bet diduma to nuo Sios dienos gali
buti vartojama ir jau tebéra vartojama dabar.

O bet, jei draugijos Zinoty tik Sita principa lygybés; jei kiekvienas zmogus Ziurety tik vaizbiaus
teisumo, kuris iStisa diena saugojasi, kad neduoti kitiems daugiau, kaip jis gauna nuo ju, tai draugija
turéty iSnykti nuo to. Patsai principas lygybés iSnykty, nes jo uzlaikymui kas nors iSnaSesnio,
meilesnio, stipresnio negu paprastas lygumas turi vienval rasti vieta gyvenime.

Ir Sitas didesnis negu teisingumas yra ¢ia. Iki Siol Zmonija niekuomet nebuvo be dideliy
prigim¢iy uZplustanciy su jautrumu, su iSmincia, su valia, ir panaudojanciy savo pajautimus, savo
1Smintj, savo veiklig jiega tarnybei zmoniy veislés be praSymo jokio atlyginimo uz tai.

Sitas veislumas i$minties, jausmo, ar valios priima jvairiausias formas. Jis yra pas uoluy
jieskotoja teisybes, kuris iSsizada visy kity smagumy dél panaudojimo savo energijos tam, ka jis
laiko tikru ir teisingu, prieSingai tvirtinimams nezinéliy aplink save. Jis yra pas iSradéja, kuris
gyvena diena i§ dienos, uzmirSdamas net apie savo maista, vargiai tepalytédamas duona, su kuria
gal kokia pasiSventusi moteris maitina ji kaip kudiki, kuomet jis seka mierj, kuris sulyg jo, yra
leistas permainyti i§vyzdj svieto. Jis yra pas karSta revoliucijonieriy, kuriam linksmybés meno,
mokslo, net SeimyniSko gyvenimo tarytum yra karc¢ios, kadangi jomis negali dziaugtis visi, ir kuris
dirba atsigimimui svieto, neatsiziuredamas | varga ir persekiojimus. Jis yra pas jaunikaiti, kuris,
18girdes apie nuozmybes isiverzimo ir imdamas didvyrines legendas patriotizmo pagal raide, istoja 1
livosnoriy pulka ir marSuoja narsiai per sniega alkdamas, kol krinta nuo kulkos. Jis buvo pas
ParyZiaus gatvés arabg su jo greitu protu ir Sviesiu pasirinkimu nekesties ar uZzuojautos, kuris iSbégo
su savo mazu broliu ant volo, atsistojo, ant granaty lietaus ir numiré susukes: ,,Ura uz Komuna!* Jis
yra pas zmogu, kuris pasipiktina akyvaizdoje neteisybés, nelaukdamas klausti, kokia iSeiga bus jam
ir, kuomet nugaros visy yra nulenktos, atsistoja nupiesti kauk¢ neteisybei ir iSrukyti iSnaudotoja,
dirbtuvés mazaji despota ar imperijos didjji teriona. Galiaus, jis yra visuose tuose nesuskaitomuose
veiksmuose pasiSventimo, neteip veizdziuose ir todél nezinomuose ir kuone visuomet negana
vertinamuose, kuriuos tolydzio galima pastebéti, ypatingai pas moteris, nepatingéjus atidaryti akis ir
paziureti, kas guli ant musy gyvenimo pacios apacios ir leidZia jam vystytis vienokiu ar kitokiu
budu,neziurint | iSnaudojima ir priespauda, daroma jam.

Tokie vyrai ir moterys, kaip Sitie, vieni neaiskiai, kiti dideliu plotu daro pirmyneiga Zmonijos. Ir
zmonija nuvokia ta. UzZ tai ji apsiaucia tokius gyvenimus su pagarba, su mytais. Ji gerbia juos,
padaro juos tikslu savo pasaky, dainy, romany. Ji gerbia juose narsa, geraSirdybg, meilg ir
pasiSventima, kuriy truksta daugumai mys. Ji perduoda savo atminima jaunajai kartai. Ji atmena net
tuos, kurie veike tik siaurame rate namy ar draugy ir gerbia juy atmintj SeimyniSkame padavime.

Tokie vyrai ir moterys, kaip Sitie sutveria tikra dorybg, vienintele dorybg verta minéjimo; viskas
kitas yra tik lygybé prietikiy. Be ju narsos, be ju pasiSventimo Zmonija pasilikty apsvaigusi purvyne
menkverciy apsiskaitymuy. Tai Sitoki vyrai ir moterys, kaip Sitie, ka prirengia busimaja dorybe, ta,
kuri ateis, kaip musy vaikai liausis skaitg ir pribrgs prie suoprocio, jog geriausia nauda visokiai
energijai, narsai, meiliai, viskam, yra plétoti ja ten, kur reikalingumas tokios pajiegos yra
stipriausiai jauc¢iama.



Tokia narsa, toksai pasiSventimas yra buves kiekvienoje gadynéje. Juos galima rasti terp
draugijiniy gyvuliy. Juos galima rasti pas Zmones net arSiausiai nupuolusiy laiky.

Ir tikéjimai visuomet stengési pasisavinti, paversti 1 bégama piniga savo paciy naudai. Juk jei
tikéjimai lygSiol gyvuoja, tai tik delto — neskaitant nezinybés — kad jie visuomet Saukési prie Sito
paties pasiSventimo ir narsos. Ir prie §ito ve revoliucijonieriai Saukiasi, ypac socijalistai.

BeaiSkindami S§ita dorybininkai jvairiu mokykly émé daryti klaidas, kurias megs nurodéme
pirmiau. Tai buvo jaunasai filozofas Guyau, besuzinis anarchistiSkas galvotojas, ka nurodé tikra
pradzia tokios narsos ir pasiSventimo, neprigulmingai kaip nuo visy mystiSkuyjy pajiegy, teip ir nuo
ty vaizdiskyjy apsiskaitymy, teip keistai suprantamy angliskosios utilitarijony mokyklos. Kur
Kanto, pozityvininky ir i§sivystimininky filozofija netiko, ten anarchisty filozofija atrado kelia.

Pradzia tokiy ypatybiy, sako Guyau, yra jautime savo paties pajiegos. Tai yra béganti per krastus
gyvastis, kuri jieSko iSsilieti. ,,Jausti savyje galybg veikti yra tuo patim laiku stotis suZininguto, kas
yra jo priederme*.

DoriSkas jausmas priedermes, kuri kiekvienas zmogus jaucia savo gyvenime ir kuris buvo
bandoma aiskinti visokiais budais mysticizmo, ,,priedermeyra ne kas kitas kaip pervirSis gyvasties,
reikalaujancios veikti, atsiduoti; tuo patim laiku yra suZinumas galybés®.

Visokia susirinkusi pajiega padaro spaudima kliutims, daromoms jai. Pajiega veikti yra
priederme veikti. Ir visas Sitas doriSkas ,,privalumas®, apie kurj tiek daug buvo sakyta, ar rasyta,
Siteipos iSvilktas 1§ mysticizmo, yra suvedamas i samprotini: stovis uzlaikymo gyvasties yra jos
plétimasi.

Augalas negali susituréti nezydéjes. Kartais Zydéti reiSkia numirti. Neziurék to, brazdas lipa vis
tiek,” uzbaigia jaunasai anarchisty filozofas.

Tas pats yra su zmogumi, kaip jis yra pilnas pajiegos ir energijos. Pajiega susirenka jame. Jis
iSplecia savo gyvybe. Jis duoda be apsiskaitymo, kitaip jis negaléty gyventi. Jei jam parsieina mirti,
kaip zydinciai gélei, tai neziurék to. Brazdas kyla, jei brazdas ten yra.

Buk stiprus. Buk pilnas pajautimings ir protiskos pajiegos, ir tu iSplatinsi savo iSmintj, pas€jgs
savo meilg, savo energija veiksmo terp kity! Tai yra viskas, kuo doros mokslas pasilieka, apvalius ji
nuo veidmainybiy rytinio asketizmo.



SKYRIUS IX

Tas, kuomi zmonija gérisi tikrai pas doriSka Zmoguy yra jo energija, pilnis gyvybes,
priver¢iancios ji dalinti savo iSmintj, savo jausmus, savo veiksmus, neprasant nieko uz tai.

Stiprus galvotojas, Zmogus pilnas protiskos gyvybés butinai stengiasi iSplatinti savo idéjas. Néra
pasiger¢jimo galvoti, jei mintys néra perduodamos kitiems. Tai tik protiSkai pavarges Zzmogus, su
dideliu vargu sumedzioj¢s kokia idéja, atsargiai slepia ja, idant véliaus jis galéty uzdéti Zzenkla su
savo vardu. Zmogus su galingu protu perbéga su idéjomis; jis beria jas su sauja. Jis nesijaucia gerai,
jei jis negali pasidalinti jomis su kitais, negali paleisti ju ant keturiy véjuy, nes tame yra jo
gyvenimas.

Tas pats su pajautimais. ,,Mums negana musy paciy: megs turime daugiau asary, negu musy
kancios reikalauja, daugiau iSgalés dziaugsmui negu musy paciy buvis gali iSteisinti*, sako Guyau,
Siteipos suvesdamas visa klausima dorybés ikelias stebétinas eilutes, paimtas i§ gamtos.
Apvieniejusi esybé yra nelaiminga, nerami, nes negali pasidalinti savo mintimis ir jausmais su
kitais. Jei mgs jauciame dideli smaguma, tai duodame kitiems zinoti, jog mgs gyvuojame, jauciame,
mylime, gyvename, stengiamés, kovojame.

Tuo patim laiku mes jauciame reikala lavinti savo valia, savo veiklia energija, teip labai, kad,
kuomet besuomoniskos sanlygos atskiria vyra ar moteri nuo naudingo darbo, tai iSranda ka nors
tokio veikti, kokius nors tus¢ius ir besuomoniskus privalumus, kuriais atidaro lauka savo veikliai
energijai. Jie iSranda ka nebuk — teorija, tikéjima ,,draugijing priederme™ — idant jtikinti save, jog jie
daro ka tokio naudingo. Kuomet jie Soka tai buva dé¢l labdarybés; kuomet jie pragaiSina save
brangiais parédais, tai buva dél palaikymo aristokratijos stovio; kuomet jie nieko neveikia, tai buva
dél principo.

»Mes reikalaujame gelbéti savo artimams, pridéti ranka prie vezimo sunkiai traukiamo
7monijos; eip ar teip, mes turime suktis apie ji,* sako Guyau. Sitas reikalas pridéjimo rankos yra
teip didelis, jog jis yra randamas pas draugijinius gyvulius, nors ir ant zemiausio laipsnio stovincius.
Kas yra visa ta baisi daugybé veiklumo sueikvojama be naudos politikai kasdien, jei ne iSraiSka
reikalo pridéjimo rankos prie vezimo Zmonijos, ar bent, kad suktis aplink ji?

Zinoma, §itas ,,gausingumas valios®, §itas troskimas veikti, jei sujungtas su menkumu pajautimo
ar protiSkos i§galés tverti, nepadaro nieko kito, kaip tik Napoleona I, ar Bismarckj, gudruolius, kurie
bando priversti svieta Zengti atgal. Kuomet, antra vertus, protiSkas gausumas be gero iSsivystymo
pajautos iSduoda tokius tusCius vaisius, kaip rasliaviskiejie ir moksliSkiejie pedantai, kurie tik
tramdo pirmyneiga mokslo. Galiaus, pajautimas nevedamas didelio proto pagimdo tokias ypatas,
kaip moterys, kurios yra pasirengg paSvesti viska kokiam gyvuliui vyrui, ant kurio jos iSpila visa
savo meile.

Jei gyvenimas turi buti tikrai vaisingas, tai jis butinai turi buti vaisingas protu, pajautimu ir
valia. Sitas vaisingumas kiekvienoje linkméje yra gyvenimu, vieninteliu daigtu vertu savo vardo.
Uz viena valandéle Sito gyvenimo tie, kurie maté jo progiedruli, atiduoda iStisus metus rusancio
buvio. Be $ito bégancio per krastus gyvenimo Zmogus yra pasengs pirma savo laiko, sutvérimas be
jiegos, augalas, kuris vysta nezydejes.



»Palikime vélesniy dieny supuvimui ta gyvenima, kuris néra gyvenimu,* Saukia jaunikaitis,
tikras jaunikaitis, pilnas zalumo, kuris verZiasi gyventi ir barstyti gyvenima aplink. Kiekvienag karta,
kaip draugija pradeda gesti pastumejimas Sitokio jaunikai¢io kaip Sitas sudrebina senoves
ekonomiskas politiskas ir doriSkas formas padarymui vietos kylan¢iam naujam gyvenimui. Ka tas
reiSkia, jei vienas ar kitas krinta kovoje! Vis Zalumas kyla. Jaunikai¢iui gyventi, tai yra Zydéti, kad
ir kaszin kokios pasekmeés! Jis nesigaili ju.

Bet nekalbant apie didvyriSkus periodus Zzmonijos, paémus kasdienini gyvenima, ar tai yra
gyvenimas gyventi prieSingai savo idéalams ?

Siadien tankiai yra sakoma, jog Zzmonés tyciojasi i§ idéalo. Ir tas yra lengva suprasti kodeél.
Idéalas yra tankiai sumaiSoma su buddisty ir krik§¢ioniy kaneveikimu; Sitas zodis tankiai buvo
vartojamas apgavimui prastasirdziy teip kad reakcija yra neiSvengiama ir sveika. Mgs teipgi
norétume pakeisti Zodi ,,idealas, teip tankiai sutepta ir subiaurota nauju zodziu geriau tinkamu
naujoms idéjoms.

Bet koks nebuty Zodis, buitis pasilieka: kiekviena zmogiska esybe turi savo idéala. Bismarckis
turéjo savo — kad ir labai keista, vadinas, idéala valdzios kraujo ir gelezies. Kiekvienas filistras turi
savo idéala, kad ir tai bus tik Gambettos sidabriné maudyné ir viréjas Trompette ir pakaktinai vergy
uzmokéjimui uz Trompette'a ir maudyne be ikirios apsties prievartos.

Bet Salg Sity yra Zmoneés, kurie supranta augstesnj idéala. Gyvulio gyvenimas negali uZganédinti
ju. Vergiskumas, melagysté, neuzsitikéjimas, klasta, nelygybe Zmonijos prietikiy pripildo ju Sirdis
pasipiktinimu. Kaip gali jie savu zary pastoti vergiSkais, meluoti, klastas daryti, ponauti ant kity? Jie
pamato progiedruli to puikaus gyvenimo, kuris galéty buti, jei geresni prietikiai buty terp Zmoniy,
jie jaucia savyje pajiega gal¢jimo ikurti Situos geresnius prietikius su tais, kuriuos jie susitinka ant
savo kelio. Jie igauna, teip vadinama, idéala.

IS kur atsiranda Sitas idéalas? Kaip jis susiziedzia per paveldéjybe i§ vienos pusés ir ispudzius
gyvenimo 1§ kitos? Mgs nezinome. Daugiausiai ka mes galime papasakoti, tai jo istorija maz—daug
teisinga savo paciy biografijose. Bet jis yra tikra buitim — jvairiuojancia, Zengiancia pirmyn, atvira
18laukinéms itekméms, bet visuomet gyva. Tai yra 1§ didesnés dalies besuzinus jausmas, kuris duoty
mums didziausia dali gyvybés, gyvenimo dziaugsmo.

Taigi, gyvenimas yra tvirtas, vaisingas, gausus pajautimais tik su i$lyga atsakymo Sitam jausmui
idéalo. Veik prieSingai Sitam jausmui ir tu i§vysi savo gyvenima sulinkusiu atgal ant saves paties; jis
nebus daugiau kaipo vienas, jis nuzudis tvirtybg. Buk tankiai neteisingas savo idéalui ir tu pabaigsi
suparalyziavimu savo valios, savo veikliosios energijos. Kaip bematai nevaliosi atgauti tvirtybés,
savaimingumo sprendimo, kurj pirmiaus pazinojai. Busi sugriuvusiu Zzmogum.

Neéra nieko slaptingo visame tame, jei paziurésime | Zmogy, kaipo i krovini nervy ir smegeny
centry veikian¢iy savarankiai. Susiubuok terp ivairiy pajautimy, besistengianciy tavyje ir tuojaus
sulauzysi harmonija organizmo; priesais valia busi serganciu zmogum. Spéka tavo gyvybeés
sumazes. Veltai jieSkosi nusileidimy. Niekuomet nebusi tokiu pilnu, tvirtu, jiegiu Zmogum, kokiu
buvai veikdams sutikmeje su idéaliskais supratimais tavo smegeny.



SKYRIUS X

Dabar gi pirma uzbaigimo pasnekésime apie Situos du vardus, altruizma ir egoizma, iSeigas
angly mokyklos, kuri vienval girgzda mums apie ausis.

IkiSioliai mes net nepaminéjome ju délei prastos priezasties, kad mes nematome skirtumo terp
ju, kuri angly dorybininkai stengiasi padaryti.

Kaip mes sakome ,,Daryk ta kitiems, ko norétum, kad kiti daryty tau®, tai ar mes platiname
altruizma, ar egoizma? GreiCiau mgs paimame augStesni laipsni ir sakome ,,Laimé kiekvieno
ankstai susiriSa su laime visy, kurie yra aplinkui ji. Gal yra galima sulyginama laimé draugijoje
keletos mety, paremta nelaimémis kity; bet tokia laimé yra pastatyta ant smilties. Ji negali tverti,
maziausio ko uztenka jos sunaikinimui; ir ji yra baisiai menka, sulyginus su laime galima draugijai
lygiy. Todél visuomet, taikydamas prie abelno labo, elgiasi gerai“ — kuomet me¢s sakome Sita, tai ar
mges skelbiame altruizma, ar egoizma ? Mgs tik iSdedame dalyka.

Ir pridékime iSguldyma Guyau'o Zodziu: ,,Buk tvirtas; buk didelis kiekviename savo veiksme:
lankstyk savo gyvenima kiekvienoj linkméj; buk turtingas energija kiek tik gali ir Sitam tikslui buk
Visuomet vedamas pilno iSsilankstymo proto, kovok, eik | pavoju — nes pavojus turi savo nuosavus
didzius smagumus — métyk savo pajiega ne atsiziurédamas, métyk, kiek tik jos turi, i viska, ka jauti
esant dideliu ir geru — tasyk,dziaugsiesi didziausia laime. Buk i$ vieno suminia; — tasyk kas
neatsitikty tavo gyvenime, jausiesi, jog Sirdys ty, kuriuos tu gerbi, plaka i§ vieno su tava; kuomet
Sirdys zmoniy, kuriy tu neapkenti, bus prieSingos tau.” Kuomet megs sakome Sita, tai ar mes
mokiname altruizmo ar egoizmo?

Kovoti, ziuréti pavojui akysna, Sokti i vandeni, idant iSgelbéti netik zmogisSka esybg, bet net
kate; misti sausa duona, idant padaryti gala neteisybéms, kurios mus purto; jaustis sanlydume su
tokiais, kurie yra verti mylé¢jimo; jausti save mylimais juy, tas silpnam filozofui gal reiskia
i18sizad¢jima saves. Bet vyrui ar moteriai, pilniems energijos, jiegos, tvirtumo ir jaunybeés tas yra
besuzinum gyvenimo dziaugsmu. Ar tas egoizmas? Ar tas altruizmas?..

Paprastai dorybininkai, sutverusiejie savo sistemas ant manomosios priesprySybés altruistisSko ir
egoistiSko pajautimo, klysta. Jei Sita prieSprySybé buty tikra, jei reikalai pavienio Zmogaus tikrai
buty priesingi reikalams draugijos, tai zmoniy veislé¢ niekuomet nebuty gimusi; jokia gyvuliy veisle
nebuty galéjusi pasiekti dabartini stovi savo iSsivystymo. Jei nebuty dideliu smagumu visoms
skruzdéms dirbti labui bendrijos, tai bendrija nieckuomet nebuty galéjusi buti ir skruzdé nebuty tuo,
kuo ji yra — augsc€iausiai iSsivysciusiu tvariniu terpu vabzdziy, tvariniu, kurio smegenys, su vargu
galimos iziuréti per padidinamaji stikla, yra beveik tiek pat jiegios, kaip ir vidutinés smegenys
zmogaus. Jei pauksciai neturéty neiSpasakomo smagumo savo kelionése rupintis auginimu savo
vaiky, neity i§ vieno ginti savo bendrijy nuo plésryju pauksciy, tai paukstis niekuomet nebuty
pasiekes stovi iSsivystymo, koki jis pasieké. Vietoje pirmyneigos paukstis buty nuzengges atgal.

Siteipos kuomet Spenceris Ziuri priekin i laikus, kuomet gerové pavienio nario bus panerta {
gerove veislés, tai jis uzmirs$ta vieng maza daikta, kad jei juodvi nebuty buve per visus amzius
panasiomis, tai i1§sivystymas, net gyvuliy karalijoje, niekuomet nebuty galéjes iSsidirbti.



Visuomet buvo ir visuomet yra gyvuny karalijoje ir net zmoniy veisl¢je didelé daugybé pavieniy
esybiy, kurios nesupranta to, jog gerové pavienio nario ir veislés i§ tiesy yra tolygi. Jie nesupranta
to, bet vesti jtempta gyvenima yra mieriu kiekvieno pavienio nario; didziausias jtempimas
gyvenimo yra randama didziausiame draugijiSkume, pilniausiame sutapatinime savgs su kitais.
Visuose laikuose buvo zmonés apryboto proto; visuose laikuose buvo neisSmanéliai. Bet niekuomet,
jokioje gadynéje, istoriSkoje, ar net geologiSkoje nebuvo pavienio reikalai prieSingi reikalams
draugijos. Visuomet jie buvo tolygus ir tie, kurie geriausiai suprato Sita, visuomet dziaugési
pilniausiu gyvenimu.

Todél skirtumas terp egoizmo ir altruizmo musy akyse yra besuomonisku. Sitai délko mes nieko
nesakéme apie nusileidimus, kurius, anot utilitarijony, Zzmogus visuomet daro terp savo egoistisky ir
altruistiSky pajautimy. Toki nusileidimai negali turéti vietos pas Zzmogu Zinanti savo paties prota.
Kas iStikro jvyksta dabartiniame stovyje gyvenimo, jei mgs stengiamesi gyventi sutikmeje su musy
principais lygybés, tai tas, kad ant kiekvieno Zingsnio mgs jauciame juos begédijant.

Kaip neprastas buty musuy maistas ar guolis, mgs visgi esame Rothschildais sulyginus su tuo,
kuris miega ant tilty ir tankiai neturi kasnio sausos duonos. Kaip ne mazas buty laipsnis, kuriuomi
mges atsiduodame protiSkam ir meniSkam smagumui, tai visgi mgs esame Rothschildais, sulyginus
su miljonais ty, kurie pareina namo atbukinti sunkum darbu, kurie negali gérétis daila ar mokslu ir
kurie numirs niekuomet nepazing $ity augStesniy smagumuy.

Megs jauciame, kad mgs neiSvedéme principy lygybés iki galui. Bet mgs nedarysime nusileidimy
Sitoms sanlygoms. Mgs sukylame prie§ jas; jos spaudzia mus sunkiai. Jos padaro mus
revoliucijonieriais. Mgs nevaizbuojame tuo, kas sukelia musy jausmus. Mgs atmetame kiekviena
nusileidima, net kiekviena tuotarping sandora ir mes pasizadéje kovoti mirtinai su tokiomis
sanlygomis.

Sitame negali buti nusileidimy; Zmogus, kuris yra persitikrings, neis gulti apsiramings, kad
viskas pats persikeis.

Dabar mgs pri¢jome gala savo rasinio. Sakéme, kad yra gadynés, kuriose doriSkas supratimas
atsimaino visai. Zmogus pamato, kad tas, ka jis laiké dorybe yra didziausia nedorybé¢. Tuluose
atsitikimuose tas yra paproCiu, gerbiamu padavimu, kas i§ pat pamato yra nedoru; kituose
atsitikimuose mgs randame doros taisliy sutverta gerovei vieno luomo. Mgs metame juos Salin ir
keliame riksma ,,Salin su dora!* Stojasi priederme veikti ,,nedorai‘.

Pasitikime tokias gadynes, nes jos yra gadynémis kritikavimo, jos yra neklaidingu Zenklu to,
kad mastis veikia draugijoje. Aukstesné dora prasidéjo i$sidirbti.

Kuo Sita dora bus, kuria mes bandéme apibrézti, imdami sau pamatu tardyma zmogaus ir
gyvulio?

Mes matéme tula dorybe, kuri net Siadien ZiedZiasi suoprogiuose miniy ir galvotojy. Sita dorybé
neleis jokiy prisakymuy. Ji atsisakis syki, ant visados Ziesti pavienius sulyg abstraktiSko suoprocio,
kaipo ir atsisakis kaneveikti juos su tikéjimu, jstatymu ar valdZia. Ji paliks pavieniam zmogui pilna



ir tobula laisve. Tai bus tik prastas uzraSas buiciy, mokslas. Ir Sitas mokslas pasakis zmogui: ,,Jei tu
nesijauti pajiegos savyje, jei tavo energijos uZtenka tik palaikymui bevarsés, monotoniSkos
gyvybés, be stipriy ispudziy, be giliy dziaugsmuy, bet teipgi be dideliy susikrimtimuy, tasyk laikykis
prasty principy teisingos lygybés. Prietikiuose lygybés gal atrasi didziausia galima laimg savo
silpnoms energijoms.

Bet jei jauti savyje stipruma jaunikai€io, jei nori gyventi, jei nori gérétis tobulu, pilnu ir
tekancCiu per kraStus gyvenimu, vadinas, pazinti augS¢iausia smaguma, kurio gyvuojanti esyb¢é gali
geisti — tai buk stiprus, buk didelis, buk jiegus visame, ka dirbi.

Parodyk gyvybe aplink save. Atsimink, kad jei tu prigaudinéji, meluoji, klastas darai,
apgaudinéji, tai tuomi Zemini save, maZini save, i§pazysti savo silpnybg 1§ kalno, losi rolg vergo
haremoje, kuris jaucia save Zemesniu uz savo pona. Daryk ta, jei tau tas patinka, bet Zinok i§ kalno,
jog Zzmongés laikistave zemu, niekingu ir silpnu ir elgsis su tavim kaipo su tokiu. Nematydami
zenklo tavo tvirtybés jie elgsis su tavim kaipo su vertu pasigailé¢jimo — ir tiktai pasigailéjimo.
Nekaltink zmoniy jei savo déka suparaliziuosi savo energijas. Buk stiprus, antra vertus, ir syki
pamatgs neteisybeg ir pazings ja tokia — nelygybg gyvenime, arba kanc¢ia uzduodama kito — sukilk
pries nelygybg, mela ar beteisuma.

Kovok! Kovoti reiSkia gyventi ir juo smarkesné¢ kova, juo itemptesnis gyvenimas. Tasyk tu
gyvensi, ir gyvensi tikrai ir kelios valandos tokio gyvenimo bus vertos mety praleisty rusé¢jime
plynéj iStvirkimo.

Kovok! Idant visi galéty gyventi Situo gausiu, béganciu per kraStus gyvenimu ir buk tikras, kad
Sitoje kovoje atrasi dziaugsma didesni, negu kas kitas gali duoti.

Tai yra viskas, ka mokslas doros gali pasakyti; tavo kaleina yra pasirinkti.

Anarchisty Dora. Parasé Petras Kropotkinas. Lietuviy kalbon verté J. Laukis.
Chicago, Illinois, Turtu ir Spauda ,,Lietuvos*, 3252 So. Halsted Street, 1909 m.
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