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Revoliucijos takais:
sukiles pries spektaklio visuomene

Gintautas Mazeikis

Tapo tradicija, kad Pranctzy revoliucijos pazymi svarbiausius
Europos civilizacijos raidos etapus ir pralaimi. Nes ar galima laikyti
pergale numalSintg sukilima, nauja diktattira? Bet ar galima jvardyti
pralaiméjimu nauja laisvés potyrj? Revoliucijos ambivalentiSkumas
rodo jos dinamiskumea, tai, kad jos tiesa atveria tik nuolatinis pokytis.
Taciau revoliucijos netrunka amzinai, ir, jei norima iSsaugoti jos Sviesa,
poezija ir muzika, ji privalo... pralaiméti. Laiméje revoliucionieriai
tampa tokiais pat aklais strukttriniy sgaveiky tarnais ar dar daugiau
entuziastingais diktatoriais. Revoliucija tik gali parodyti laisve, tac¢iau
negali jos jgyvendinti, nes tai paprasciausiai nejmanoma. Didysis su-
kilimas prie$ santvarka, pries valdzios sistemas ir mastymo btida gali
parodyti nepriklausomybés Sviesa, taciau nejmanoma S$io Svyturio
paversti kiinu. Nes laisvé, nepriklausomybé yra asmeninis veiksmas,
situacija, kuri priestarauja anoniminiy struktiiry hegemonijai. Revo-
liucijas — Didziaja Pranctizy (1789-1794), 1848-yju (po jos buvo priim-
ta Antrosios Pranciizijos Respublikos Konstitucija), 1871 m. ParyZiaus
komunos ir 1968-yjy — sieja sukilimas pries regimas hegemonijos for-
mas: luoming, monarching, kapitalisting, vartotojy — manipuliacine.
Ir visy jy baigtis ambivalentiska: Didzioji Pranctizy revoliucija atvéré
kelig Napoleono Bonaparto karams, taciau islaisvino tautas. 1968 m.
Paryziaus revoliucija parodé komunisty partijos silpnuma, taciau at-
veré kelig intelektualinés emancipacijos bangai.



Po Antrojo pasaulinio karo Vakary visuomené, atsizvelgdama j
kapitalizmo kritika ir iSaukstindama humanizuotus socialdemokrati-
jos idealus, sukuria visai kitokias susvetinimo ir iSsttmimo formas,
nei atviri klasiniai eksploataciniai rezimai. Kairiojo sparno kritikai
pastebi, kad humanizmas, kurj iSaukstina didZiosios pasaulio Salys,
téra ,prekinio humanizmo” atmaina: ,prekés humanizmas rapinasi
,darbininko laisvalaikiu ir zmoniskumu”*. Naujoji humanistiné tvarka
reikalauja nuolatinio saves —labdaros, humanitarinés pagalbos, meilés
zmogui — Slovinimo, nes toks garbinimas yra demonstracinio huma-
nizmo dalis. Bent dvi Vakary filosofijos srovés — Frankfurto socialinés
kritikos mokykla ir situacionistai pastebéjo, kad XX a. antroje puséje
svarbiausia prievartos forma tampa ne atvira diktatara ir jos ideo-
logija, o anoniminés galios struktiiros, kurios naudojasi jtikinéjimu,
populiariy vaizdy ktrimo mechanizmais, normatyvinémis elgesio
schemomis, reprezentacijy kontrole. Dominuojant strukttarinéms su-
svetinimo ir subjekto formavimo galioms, vartotojiSka visuomeneé
per-sekioja ir eksploatuoja save pacia. Nereikalingi jokie ypatingi
prievartos mechanizmai: demokratija gali buti savo pacios budeliu.

Kita vertus, XX a. meniniai ir filosofiniai sajudziai subran-
dino visg aibe bandymy prieSintis anoniminiam, i§ masiy kulttaros
kylanc¢iam manipuliavimui, subjekty formavimui ir kontrolei, savi-
raisky legitimacijai. Vieni pirmuyjy pasipriesinimo idéjas suformulavo
dadaistai, kurie sieké Zeisti dominuojantj skonj ar jsitikinimus to, kas
yra pasaulis ir kokia yra daikty tvarka. Panasiy sukilimo epizody
atrasime siurrealisty, letristy, situacionisty, postsituacionisty veik-

"Debord G. Spektaklio visuomené. Kitos knygos, 2006, 43 tezeé.
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loje. Abi pusés, anoniminés vartotojy struktiros ir jas atstovaujan-
¢ios politinés galios, kita vertus — menininkai, nenorintys paklusti
diskursy galiai studentai, susidairé 1968 m. geguzj ParyZziaus gatvése.
Guy-Ernstas Debord’as buvo Sios revoliucijos Dantonas ir Robespjeras,
Leninas ir Trockis.

Debord’as, Paulette Rossi ir Martialo Debord’o stinus, gimé
1931 m. gruodzio 28 dieng Paryziuje. Apie 1951 m. jis susitiko (Kany
filmy festivalyje) su Letristy Internacionalo (Lettrist International)
grupes nariais ir jos lyderiu, Rumunijos zydy iSeiviu I. Isou (Ioanu-
Isidoru Goldsteinu). Letristai — postdadaisty menininky ir rasytojy
grupé — sieké griauti burzuazines vertybes, plétojo onomatopoetine
ktiryba, hiperminimalistinj, rafinuotg stiliy. Isou 1942 m. paskelbé
letristy poezijos manifesta, kuriame rasé: , Kiekviena jaunystés perga-
lé buvo pergalé pries zodzius. Kiekvienas laiméjimas pries zodzius
buvo gaivumas, jaunystés pergalé.”? Pasak Isou, tiek pat reiksminga
yra nugaléti kalbéjima, savokas, formas. Jis buvo rasytojas, kino kriti-
kas, politikas ir stipriai veiké jaunojo Debord’o vaizduote. Pastarasis
tuo metu taip pat buvo susizavéjes trockizmo idéjomis ir tapo kairiyjy
radikaly grupés ,Socializmas ar barbarybé” (Socialisme ou Barbarie)
nariu. Gana greitai, jau apie 1952 m. tapo vienu i§ letristy sajudzio
lyderiy. Tac¢iau Debord’ui nepakako vien meninio aktyvumo. Savo
maistinga dvasia jis nukreipia prieS popmeng, pries manipuliacija
visuomenés nuomonémis pasitelkiant kulttira. Vienas pirmuyjy triuk-
$mingas ir skandalingas vieSasis aktas, kuriuo jis pasizyméjo, buvo
protestas prie§ Charly Chapling, kai Sis 1952 m. atvyko j Europa.

2Isou I. Manifesto of letterist poetry. 1942, tinklalapyje

http://www.391.org/manifestos/isidoreisou_letterist.htm
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Debord’as savo platinamuose atsiSaukimuose pavadino $j komika-
humanistg vaizduojantj asmenj ,jausmy sukéiumi ir kanciy Santazis-
tu”. Jo platinami Stikiai skambéjo: ,,Go home, Mister Chaplin!”

Savitai plétodamas letristinio sajiidZio idéjas Debord’as suka-
ré pirmaji filma , Klyksmai ginant de Sada” (Hurlements en faveur de
Sade, 1952), kurj sudaré balto ir juodo ekrano kaita. Balta lydéjo bal-
sas uz kadro, o juodas ekranas buvo be komentary. Filmo pradZzioje
buvo paaiskinta: ,Filmo perzitiros metu Guy-Ernstas Debord’as
turéty pakilti j sceng trumpam pasisakymui. Jo metu jis pasakyty:
,Filmo néra. Kinas miré. Filmo ir negali bati . . .” Siuo filmu auto-
rius pralenké A. Warholo kino filmus ir panaséjo | XX a. pab. video
instaliacijas. Nihilizmo, nonkonformizmo nuostatas jis plétojo savo
straipsniuose letristinés pakraipos Zurnaluose Lettrist International ir
Potlatch. Ta¢iau zaidimas kalbos formomis, permanentinis meninis
nihilizmas ir visy taisykliy lauzymas negaléjo ilga laikg tenkinti jo
politiniy siekiy.

Debord’ stipriai paveiké soviety kariuomenés Ziauriai nu-
malsintas Budapesto (1956 m.) sukilimas, Kronstato jureiviy numal-
Sinto pasipriesinimo (1921 m.) istorija, todél greit jis tampa priesiskas
trockizmui, stalinizmui ir biurokratiniam, totalitariniam socializmui.
Nuo tada savo politines idéjas jis formuoja marksistinio anarchizmo
dvasia. Marksistinis anarchizmas (Sios srovés pradininku laiko-
mas J. Dietzgenas) remiasi K. Marxo , Kapitalo” analize, pridétinés
vertés kritika, prekinio fetisizmo demaskavimu, kova pries jvairias
susvetiméjimo ir manipuliacijos formas, ta¢iau nesiekia sukurti jokios

biurokratinés, valstybinés sistemos, kuri galéty pakeisti senaja, o ska-
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tina struktariniy saveiky disbalansg, nes tik pergalé prie$ anonimines

formas yra gaivumas ir jaunysté.

Be Marxo didele jtaka Debord’o politiniy pazitury formavi-
muisi padaré G. Lukacsas, H. Lefebvre’as, H. Marcuse, M. Hork-
heimeris, T. Adorno. Ypac¢ jam buvo jdomi Siy autoriy plétojama
kritika prie§ melaginga ideologinj mastyma, manipuliacijas klasiniu
samoningumu, prie$ masiy visuomenés dominavima bei populiario-
sios kulttiros, zZiniasklaidos ir propagandos suartéjima.

1957 m. Debord’as su keletu buvusiy letristy sukare Situacio-
nizmo Internacionalg (SI) ir tapo jo ideologu bei nuo 1958 m. birze-
lio — SI Zurnalo Internationale Situationniste pagrindiniu redaktoriumi.
Prie SI prisijungé ,Tarptautinis Bauhaus imaginisty sajudis” (Interna-
tional movement for an imaginist Baugaus) ir ,,Londono psichogeografi-
jos asociacija” (London Psychogeographical Association). SI tapo menine
ir politine asociacija, kur revoliucionieriai, anarchistai plétojo testinj
avangardinj projekta. Jo tikslas buvo kurti ,siurrevoliucinj” mena,
plétoti , antikultiirine” (atitinkamai: antispektaklio, antitelevizijos ir
t.t.) veikla. Jy pozitriu, nieko néra pastovaus, o grozis egzistuoja tik
tam tikrose situacijose, kurias laisvas Zzmogus nuolatos kuria. Plé-
todamas SI idéjas Debord’as 1959 m. kartu su dany situacionistu,
tapytoju-vandalistu Asgeru Jornu isleido knyga ,Prisiminimai”
(Mémoires). Tai knyga-koliazas, sudarytas i$ foto montazy, pieSiniy,
$venty ir profanisky, originaliy ir iSkreipty citaty bei jriStas Svitriniu
popieriumi.

SI pradzioje Debord’as pareiskeé: ,Mes Zinome, kaip padaryti
gyvenima patraukly”, o jo redaguotas ir paskelbtas 540 asmeny sara-
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$as nurodé svarbiausius situacionisty intelektualaus teroro objektus —
pradedant , apgailétinu naciu” (pauvre nazi) M. Heideggeriu ir baigiant
J.P. Sartre’u. Teroro tikslas buvo kurti estetines, menines nepakantos
jvardytiems autoriams situacijas, kuriose didéty absurdo pojttis, bii-
ty griaunama apie juos susiklosciusi kulto aureolé. SI neigé statines
galios struktiiras, laiké jas prievartos formomis, pasireiSkianciomis zi-
niasklaidoje, moksliniuose ir politiniuose kiiriniuose.

1966 m. Sesi studentai situacionistai pradéjo vadovauti Stras-
btiro universiteto savivaldai ir labai greitai jg paverté baisimo sukili-
mo Stabu. 1968 m. situacionizmo Stikiai, plakatai, atsiSaukimai buvo
atvezti | Sorbonos universiteto filiala Nanterre ir véliau platinami
Paryziuje. Svarbiausiu buvo laikomas situacionisty iSplatintas pam-
fletas , Apie studenty gyvenimo skurda: apmastymai apie ekono-
mines, psichologines, seksualines ir labai intelektualines problemas
bei kuklis pasitlymai joms spresti”. Reikia pastebéti, kad SI nebuvo
vienintelé ParyZiaus revoliucijos politiné galia. Cia savo jtaka bandé
daryti ir Pranctzijos komunisty partija, ir trockistai bei maoistai,
jvairios profesiniy sgjungy organizacijos. Ypac aktyvus Siuo laikotar-
piu buvo Debord’as. Taciau sukilimo piko metu situacionistai buvo
atstumti revoliucinio ,Stabo”. I$ ¢ia SI revoliucinis Sukis , Ugnis j

144

stabus

Pasak SI, pasipriesinimas tiesioginéms ir netiesioginéms ma-
nipuliavimo formoms, siekis jveikti dominuojancius diskursus — ar
jie buty popkultiros karinys, tautiniy svajoniy rezultatas, baznytiné
tradicija, siaurakakté moksliné teorija ar valstybiné ideologija — yra
individo laisvés, jo veiklaus pilietiSkumo tikslas. IS daugelio situacio-
nisty plétoty idéjy isskirsiu dvi: atstatyma (recuperation) ir iSkreipima
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(detournement). Atstatymas yra visuomenés spektaklio strategija:
paimti bet kokj istorinj, politinj, ypa¢ radikaly, reikSminga jvykj ir
ji adaptuoti vartotojiSkos visuomenés poreikiams. Taip pasaulyje
paplito Che Guevaros marskinéliai, Fidelio Castro kokteiliai, L. van
Beethoveno muzikos fragmentai prekiy reklamoje. Rekuperacija kelia
pavojy bet kokiai revoliucijai. Taip atsitiko su Spalio revoliucija Rusi-
joje, kurig tiesiog pasisavino ir savaip atstaté vélesné propaganda.
BolsSevikiné proletariato revoliucijos propaganda greitai eliminavo
meninj, naujas perspektyvas atveriantj revoliucijos patosg ir émési
energingy veiksmy paverciant maistingus diskursus rezimui pri-
imtinais. Paprastai panaikinamos opozicinés, radikalios tendenci-
jos, sugriaunama stipriyjy simboliy ir Stkiy galia, paliekant tuscia,
nukenksmintg iSraiskos forma.

Taciau atstatymas tapo ir viena i situacionisty technologijy,
kurig batinai lydi kitas, iSlaisvinantis estetinis iSkraipymas, satyriné
parodija, meninis perkélimas j naujg, provokacine aplinka® . Détour-
nement iSjudina, ZeidZia autoritety sistema, griauna dominuojanciy
pasakojimy galig ir, svarbiausia, — jveikia susvetiméjima (disaliena-
te). Spektaklis pavercia revoliucija vartojama preke, o situacionistai—
populiary brendqg taip iSkreipdavo, kad jis griaudavo kasdienybés
jprocius, virsdavo absurdu, sukurdavo netikétas aplinkybes, tapdavo
netinkamas vartoti. Buvo iSrenkami visuomenés kultiniai kultariniai
objektai — personazai, paminklai, simboliai — ir, pakeitus jy konteksta,
jilems buvo suteikiama priesinga, destrukciné arba dekonstrukciné
reik§mé. Pavyzdziui, SI Zurnale buvo perspausdinami komerciniai

3, Détournement as Negation and Prelude”. Internationale Situationniste #3 1959.
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komiksai (dazniausiai susije su seksu ir prievarta), kuriy herojams
buvo priskiriama maistinga, revoliuciné leksika. Arba buvo jgarsi-
nami elementaris koviniai (veiksmo) kino filmai pasitelkiant radikaly
diskursg (prisimintinas SI Stikis: ,, Ar gali dialektika dauzyti plytas?”).
Postmodernizmo laikotarpiu iSkraipymo principas buvo transfor-
muotas j citavimo, pastiSo, plagiato technologijas.

Pagrindiniai SI kritikos objektai buvo iSsiplétojusi kapitaliz-
mo visuomené, jai budingi socialinio susvetiméjimo, totalinio supre-
kinimo ir vartotojisko konformizmo reiskiniai bei bolSevikinis totali-
tarizmas Soviety Sajungoje. Situacionistai priesinosi suprekinanciai
sistemai ir komunistinei ideologijai kurdami maiStingus performan-
sus, tekstus, projektus. Taciau visuomené buvo pasiryzusi suprekinti
bet kokj populiary protesta, maisto ir revoliucijos formas. Nuolatiné
rungtis tarp pasipriesinimo ir komodifikacijos charakterizavo visa
situacionisty raida. Ideologiniu pozitiriu situacionistai plétojo kai-
rjji radikalizma, marksistinj anarchizma, kurie turéjo saugoti ben-
druomene nuo ,spektaklizacijos” ir falsifikacijos, nuo modernios
kapitalistinés sistemos Serdies: vartojimo ideologijos. Savo rengtuose
ar redaguotose SI manifestuose Debord’as ir jo bendrazygiai kvieté
kovoti pries iSsiplétojusio kapitalizmo propagandinius poveikio me-
todus, griauti ,burzuazinj laimés gestalta”, jtvirtinti karybinio vi-
suminio urbanizmo, eksperimentiniy nuostaty, situacijy konstravi-
mo principus. SI Salininkai neatskyré politikos ir meno, laikydami
situacionistinj projekta universalia gyvenimo nuostata. O Debord’as
plétojo socialine, ardomosios veiklos estetika, taciau grieztai kovojo
pries perdéta meno estetizacijg’, reikalaudamas politikos ir meno
dialektinés vienoves.
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Debord’as pazymi, kad vienas prekinio fetiSizmo tiksly yra
pasiekti ,aistringo susijaudinimo bukle”?, kurig reikeéty lygiai taip
pat nuosekliai ir pasionariskai neigti, zeisti, kompromituoti, isjuok-
ti. Popkultaros kaitinamos aistros yra spektaklio visuomenés sékmes
simptomas. Debord’o ir jo bendraZzygio R. Vaneigemo pozitiriu — spek-
taklis yra nauja kapitalo akumuliavimo ir visuomeniniy santykiy for-
ma, kai vietoje gamybinio kapitalo iSplétojama kulttriné industrija,
populiarioji kultiira, ziniasklaida. Spektaklis kulttros kodus paver-
¢ia prekémis, sukuria Zenkly industrija. Ir jei industrinio (tradicinio)
kapitalizmo laikotarpiu zmogus nors trumpam likdavo laisvas po
darbo, vartotojy visuomenéje asmens laisvalaikj uzvaldydavo popu-
liarioji kultiira, paversdama Zmogy industriniu vieSuyjy rysiy ir prekiy
zenkly vartotoju. Darbininkas gamina pridétine verte ne tik darbo
metu, bet ir laisvalaikiu, o prekinis fetisSizmas klesti ne tik gamyboje,
bet ir poilsio metu. Debord’as rase:

IS dalies iSanalizuota tikroveé iSsiskleidzia savo pacios neapi-
bréztos vienybés erdvéje kaip iSskirtinis tariamas pasaulis, pasiduo-
dantis vien kontempliacijai. Pasaulio reginiy specializacija tampa
uzbaigta savarankisku tapusiame reginio pasaulyje, kur melagis me-
luoja sau paciam. Spektaklis apskritai, kaip konkreti gyvenimo inver-
sija, yra negyvojo (non-vivant) savarankiskas judéjimas®.

4Dél meno menui akcentavimo Debordas pasalino i$ SI brity menininkg R. Rumney ir
pranciizy rasytoja M. Bernsteing (ilgametj savo kolega, letrista, SI pradininka).

® Debord G. Spektaklio visuomené. Kitos knygos, 2006, 67 tezé.

®Debord G. Spektaklio visuomené. Kitos knygos, 2006, 2 tezeé.
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,Spektaklio visuomenéje” Debord’as skyré dvi teatralizacijos
formas: koncentruotg ir iSsklaidyta. ISsklaidytas spektaklis budin-
gas rinkos ekonomikai, o koncentruotas — totalitariniams rezimams
Soviety Sajungoje ir Kinijoje. SI spektakliui ir anoniminiy struktiry
hegemonijai priesino laisva, kiirybinj situacijy konstravima be jokio
testinio komercinio projekto. Situacija yra kasdienybés Serdis, todél
buvo manoma, kad padarius kasdienybés revoliucija, bus galima
sugriauti spektaklio visuomenés pagrindus. Kasdienybés situacijos
yra konstruojamos tam tikroje erdvéje, kuri privalo biiti dinamiska,
karybiska. SI aktyvistai miestg aiskino antropologiskai — kaip cere-
monijy erdve, dél kurios nuolatos kinta emocingumas ir revoliucinis
anarchizmas. Situacijy konstravimas yra ir asmeninis, ir komandinis
veiksmas, nes kolektyvinis bendradarbiavimas padeda kurti visumi-
ne aplinka bei gyvenimo akimirky Zaidima. Debord’as jvedé déri-
ve — eksperimenting-esteting nuostatg, kurios esmé yra urbanistinés
patirties kaita kurybiskai plétojant savo emocijas, idéjas, koncepci-
jas, vizijas. Tai panasu j i$ pazitiros betikslj, zZaidybinj vaiksc¢iojima
gatvémis, kai kurybiné fantazija jas transformuoja mums priimti-
niausia linkme. Zaidimo savoka intrigavo Debord’a ir situacionistus
ir ¢ia jie nuolatos rémési J. Huizingos homo ludens koncepcija, ja at-
virai prieSindami homo sapiens ir homo faber idéjoms. Debord’as per
visa savo gyvenima nebuvo iSvykes i§ Europos, niekada nebuvo JAYV,
néra skrides léktuvu, o daugelj savo kelioniy atliko vaizduotéje. Déri-
ve artimai siejasi su siurrealisty automatinio raymo koncepcija, kai
menininkas tiesiog slysta svajomis pusiau miego biisenoje. Debord’o
isivaizduojamy kelioniy nuostata artima I. Kantui, kuris neisvykes
i§ Karaliauciaus, vaizduotéje apkeliavo daugelj Saliy. Pagaliau dérive
yra buidas sukurti savo miestg ir aplinka bei atsispirti hegemoniniam
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kulttiros spaudimui. Debord’as rasé: ,, Dérive iSnaudoja konstrukcinj-
zaidybinj elgesj, psichogeografinés aplinkos jtakg ir tuo smarkiai
skiriasi nuo klasikinés kelionés ar pasivaik$¢iojimo sampratos.”’ Si
zaidybiné, konceptuali patirtis savo ruoztu buvo siejama su visumi-
nio urbanizmo idéja, t.y. kompleksine kiirybine meno patirties teorija ir
integralinés aplinkos konstravimo technika?®.

Pradzioje SI dar turéjo ryskiy estetinio utopizmo bruozy ir
siekiy bei buvo patrauklus daugeliui menininky, taciau SI pabaigoje,
1972 m., dominavo praradusios meninj patraukluma politinés nuotai-
kos. Galbut prie to prisidéjo ir Debord’o reikalavimas puoseléti poli-
tikos ir meno dialektika, kovoti pries meno menui tendencijas. Dauge-
liui menininky pasitraukus i$ SI, vyraujant pralaiméjimo nuotaikoms,
sajudis, Debord’o sprendimu, buvo uzdarytas.

»Spektaklio visuomené” (La société du spectacle, 1967) yra svar-
biausias Debord’o kiirinys. Jis pazymi, kad nauja socialinés organiza-
cijos, socialiniy santykiy forma tampa susvetiminti vaizdai, lengvai
manipuliacijai paklistancios reprezentacijos. , Spektaklio visuome-
néje” jis pasmerkia ,, vienisy masiy epocha”. Antrindamas E. Frommo
knygai , Turéti ar buti”, Debord’as pastebi, kad pradinis ,bati” pavirto
Lturéti”, taciau ir Sis iSnyko. Jj pakeité ,atrodyti”. Anapus simboli-
nés, vaizdy realybés iSnyksta daiktiska, egzistenciné tikrove. Realybés
nykimas prilygsta Joano apokalipsei, pasaulio pabaigai. Debord’as
pirmas aprasé realybés iSnykima, kurj véliau atkartojo daugelis post-
moderniy visuomenes kritiky iki Sl. ZiZeko imtinai.

"Debord G. ,Theory of the Dérive”. Internationale Situationniste #2, 1958.
8, Unitary Urbanism at the End of the 1950s”. Internationale Situationniste#3, December

1959.
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Moderny visuomeneés spektaklj Debord’as apibrézia kapitalo
terminija: ,Spektaklis yra tokio kaupimo lygio kapitalas, kad tampa
reginiu”’. Vartotojiskoje visuomenéje, visuotinai prieinamos, ultraak-
tyvios ziniasklaidos laikotarpiu, skirtingai nei Marxo gyventu laiku,
kapitalas nustoja biiti neregimas, nesuvokiamas procesas, o virsta
regima iliuzija, jgyja savo , veida”, pavidalg, kuriuo jis atpazjstamas.
Pinigai kaip visuotinés vertés ekvivalentas perzengia savo ribas
ir virsta matomu, pripaZjstamu, valdan¢iu gyvenimo teatru. Sie
reik§mingumo kodai turi visuoting perkeliamumo galimybe: i§ eko-
nominio spektaklio j politinj, i$ jo i televizija, religija, teismus, sporta.
Prisiminkime vieSyjy rysiy prezidenty funkcijas. Jie ir yra regimieji
visuotiniai kodai, kurie pasveikine tautos didvyrius skuba j sporto
rungtynes, po to j kulttirinj renginj, j susitikima su verslininkais, visur,
kur filmuojama, fotografuojama, siekdami akumuliuoti kuo daugiau
populiarumo. Populiarumo kiekis reiskia galia. Industriné vaizdy
gamyba, poreikis bati paklausiam pavercia prezidentus ir ministrus
pirmininkus spektaklio lélémis. Kartais Sie teatrai dalyviams nebtina
malonts, kai prasideda ironija, kritika, pilkosios ir juodosios tech-
nologijos. Taciau tai taip pat yra gamybos dalis.

Teatralizacija yra ne vaidmeny suma, o visuomeniniai santy-
kiai tarp zmoniy ir Siems santykiams tarpininkauja vaizdai. Spek-
taklis néra kieno nors késlas ar konspiracinio suokalbio rezultatas, o
objektyvuotas, dominuojantis pasaulio matymo biidas. Visuomené,
kuri zitri §j spektaklj, néra auka. Jos nuostatos yra Zitrovo, ir ji pati,
tenkindama savo geismus reikalauja Siy regimybiy. Intensyvios, po-
puliarios reprezentacijos yra ekonomika ir administraciné galia, o
spektaklio tikslas yra jis pats, uz jo nieko néra.

*Debord G. Spektaklio visuomené. 34 tezé.
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Rusijos prezidentas V. Putinas — gyvas atrodymo jsiktinijimas,
toli pralenkes lietuviskus politinio teatro herojus. Kasdien pasiro-
dydamas Rusijos zitirovams per ORT ir RTV valstybinius kanalus,
visazinis faraonas, seniai virto pagrindiniu autoritarinio spektaklio
herojumi. Jis tai padaré samoningai, suprasdamas, kad propagandi-
nis veidas yra tikriausias realybés Zenklas. Uz spektaklio herojaus
bruozy néra nieko, Putino reprezentacija yra viskas, ir ji valdo 3alj.

Debord’o knyga ,Spektaklio visuomené” reikéty suprasti ir
kaip naujos kapitalizmo formos ir gamybiniy santykiy analizg, ir kaip
propagandos ir manipuliacijos kritika, ir kaip revoliucinj meninj bei
politinj manifesta. Daugeliui cia iSdéstyty teziy didele jtaka padaré
Marxo politiniai ir ekonominiai samprotavimai, kuriuos Debord’as
adaptavo $iuolaikinei kultiros teorijai. Stai kodél kartais ,Spektak-
lio visuomenés” interpretatoriai jg vadina naujos kartos ,Kapitalu”,
,Kapitalo tesiniu” Siuolaikinei epochai. Aptariamoje knygoje auto-
rius parodo klasikinio marksizmo neadekvatuma, neefektyvuma
aiskinant Siuolaikinés visuomenés raidg. Jis mano, kad tai, kad vis
dar negalima jveikti ,prekinio fetiS$izmo”, i problema kvestionuoja
bet kokio revoliucinio sajudZio galimybe ir kelia bet kokiai revoliu-
cijai iSsivadavimo nuo spektaklio salygas. Spektaklis ,vietiniams
revoliucionieriams pasitilo melagingus revoliucinius modelius”’,
geidziamus, visuotinai populiarius tikslus. Populiarumas ir pataika-
vimas visuotiniams norams sukilimg pavercia dar vienu teatru. Pri-
siminkime Rusijos Spalio revoliucija. Paskesné sukilimo teatralizacija
greitai tapo svarbiausiu porevoliucinés Rusijos politikos tikslu. Nau-
jo kulto kiirimas, retrospektyviis meniniai revoliucijos vaizdai (S. Ei-
zensteino ,Spalis”), augantis démesys propagandai, populiariosios

“Debord G. Spektaklio visuomené. 57 tezé.
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kulttiros kontrolé —visa tai instrumentai, kuriais nuzudomas laisves
gaivalas. Zmoniy tarpusavio santykiy fetisizacija ir vizualizacija pa-
naikina burZuazijos ir darbininky klasés opozicijy aiskuma. Siy gupiy
susitapatinimas spektaklio visuomenés akivaizdoje tapo proletarinés
revoliucijos fiasko bei Marxo teorijos devalvacijos priezastimi.

Bet kokia revoliucija jvyksta du kartus: kaip naujos situaci-
jos konstravimas ir kaip $io veiksmo reprezentacija, vaizdiné simu-
liacija. Antruoju atveju apie jg sukuriamos legendos ir nufilmuojami
kino filmai. Ideologinés, teatralizuotos reprezentacijos iskreipia, su-
gniuzdo revoliucijas, pakeisdamos gyvenima vizijos kanonu. Sios
transformacijos pagrindas yra tikéjimas esa revoliucijos tikslas yra
igyvendinti tam tikry veiksmy programa, t.y. tam tikra ideologija,
diskursa. Ir kai tik $i naujoji simboliné tvarka jgyvendinama, revoliu-
cija yra atSaukiama, kartu su laisve, su nepriklausomybeés gaivumu.
Siandieninés ,,aksominés revoliucijos” demonstruoja visa jvardyta
ambivalentiSkuma. Jos ne tik atveria laisve, bet vis daugiau panaséja
i revoliucinj postmoderno spektakl;. Stai kodel tikri revoliucionieriai
turi mokytis vaikscioti reprezentacijy skustuvo aSmenimis.

Taciau tai nereiskia, kad reikia atsisakyti sukilimo, pasiprie-
$inimo anoniminéms strukttiroms. PrieSingai, kiirybiskumas ir kaita
turi bati islaisvinti, kad kaskart btity kuriamos naujos situacijos ir
aplinka, nepaliekant vietos nei totalitarinéms, nei vartotojiskoms ide-
ologijoms, juo labiau propagandinéms programoms. Stai kodél De-
bord’as ir SI aktyvistai ateinancios revoliucijos Saukliais ir pagrindine
galia laiké menininkus. , Spektaklio visuomené”, kaip ir Marxo ,Tezés
apie Fojerbachg”, kviecia grjzti prie praktikos, net jei ta praktika bus
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pasikartojantys meniniai maistai, nes spektaklio visuomenéje, kaip
pazymi Debord’as, net ,, pats nepasitenkinimas tapo preke” .

Vienas labiausiai kiirybai Debord’a jkvépusiy kiriniy buvo
Horkheimerio ir Adorno ,Svietimo dialektika”, kurioje kritikuoja-
mos kulttros industrijos sgsajos su propaganda, su melagingomis
samoningumo formomis ir eksploatacija. Sie autoriai pastebéjo, kad
popkultiros vaizdy vartojimas tapo darbo jégos reprodukavimo for-
ma siekiant didinti gamybos apimtis ir pridétinj kapitala. Jie pabrézé,
kad populiarioji industrija ne tik nesumazina susvetiméjimo, bet jj
meistriskai uzmaskuoja. Taciau Sie autoriai neaprasé to, ka akcentavo
Debord’as: popkulttiros vaizdai, subanalintos ir iSvieSintos gyvenimo
scenos ir yra produktas, uz kurio nesislepia jokia kita gamyba. Pats
spektaklis ir yra industrija, gaminanti pridétinj kapitala. Siandien,
atsizvelgdami j P. Bourdeau samprotavimus, galime pridurti, kad po-
puliarioji kulttira gamina ne tik pridétinj, bet ir simbolinj kapitala,
akumuliuoja populiaruma, galig ir pelna. Spektaklio visuomené is
esmeés pakeicia nuosavybés santykius. Svarbiausia tampa ne Zemés
nuosavybé ir renta, o autorinés teisés, kurios jdiegia taisykle, kad bet
koks laisvalaikio malonumas, bet kokia gyvenimo akimirka kainuoja.
Tokio eksploatacijos masto nerasime ir vergovéje, o kapitalo cirkulia-
cija iSauga tiek, kad aprépia visa asmens gyvenima ir net dalj laiko
po mirties.

Debord’o samprotavimus veiké W. Benjamino apmastymai
apie realybés ir reprodukavimo sasajas. Benjaminas pastebéjo, kad
reprodukavimas panaikina legendas, ritualus, o daiktus ir Zmoniy
santykius pavercia gamyba ir politika. Masés savo ruoztu reikalauja

"Debord G. Spektaklio visuomené. 59 tezé.
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i8pildyti ju norus mechanine reprodukcija ir politikai Siuos poreikius
tenkina. Benjaminas raso: ,Siuolaikiniy masiy troskima erdviskai ir
zmogiskai , priartinti” daiktus atitinka tokia pat aistringa tendencija
reprodukcija jveikti kiekvienos realybés unikaluma”“'?. Reproduka-
vimo modernizacija reikalauja vartotojo, kuriam gana greitai vaizdo
verté émé pralenkti saugumo, sveikatos verte.

Debord’as pabrézia, sceniné aplinka Siandien vis placiau jsi-
verzia j kasdienj gyvenima ir jj transformuoja, pakeicia ne tik viesa-
ja, bet ir privacia sfera, visa kasdienybe. Galiausiai nelieka analitiky,
kurie galéty aiskiai atskirti, kur yra rezisuojamas spektaklis, vaidina-
mos rolés, o kur tikras gyvenimas. Spektaklio visuomené pretenduo-
ja tapti amzina dabartimi ir, prieSingai, dabartis virsta ,spektakliy
sankaupa”:

IStisas visuomeniy, kuriose vieSpatauja modernios gamybos
salygos, gyvenimas pasireiskia kaip milziniska spektakliy sankaupa.
Tai, kas buvo iSgyventa tiesiogiai, pasitraukeé j atvaizdavimo sritj. **

Debord’as pastebi, kad spektaklis yra linkes panaikinti isto-
riSkuma, pakeisdamas ji amzinu biurokratiniu struktaravimu ir
vaizdavimu. Amzina dabartis — $tai kas yra spektaklio siekiamybe.
,Biurokratiné totalitariné visuomené gyvuoja amzinoje dabartyje,
kur viskas, kas atsitinka, egzistuoja jai vien kaip jos priezitirai pri-
imtina erdveé.”* Amzina spektaklio dabartis tiesiogiai siejasi su

2Benjamin W. ,Meno kirinys techninio jo reprodukuojamumo epochoje”. Benjamin W.
Nusvitimai. Esé rinktiné. Vilnius: ALK, VAga, 2005, p. 219.
Debord G. Spektaklio visuomené. 1 tezé.

“Debord G. Spektaklio visuomené. 108 tezé.
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struktiralizmo filosofija ir atitinkamai ideologija, kuri siekia parody-
ti visuomenés elementy funkcionaluma, nekintamuma, harmonijos
galimybe. Medijos, diskursai struktiiruodami tikrove, pavercia ja
manipuliacijy realybe. ZiZekas, nagrinédamas interpeliacijos subjekto
ir ideologinés realybés sasajas, pazymi: , gyvename ,reginio visuo-
menéje” (Guy Debord’as), kurioje medija i$ anksto strukttiruoja miisy
realybés suvokimga ir daro realybe neatskiriama nuo jos , estetizuoto
vaizdo“®. Toks nuolatos reprodukuojamas struktaravimas panaiki-
na istorija, procesg, konflikta. Debord’as: , Pozitirio taskas, kur tarpsta
antiistorinis strukttiralizmo mastymas, yra pozitrio taskas amzinai
gyvuojancios sistemos, kuri niekada nebuvo sukurta ir niekada nebus
baigta“!®. Reikia pastebéti, kad 7 des. atsirandanti politiné antropo-
logija, kurios pradininkai tapo V. W. Turneris, M. J. Swartzas, A.
Tudenas pazyméjo, kad ilga laika sociokultiirinéje antropologijoje
dominaves strukttrinis funkcionalizmas i§ esmés buvo kolonijinis
mokslas apie tai, kaip reikia valdyti primityvias gentis ir tautas.
Struktiirinis funkcionalizmas, kognityvinis strukttralizmas ignoruo-
ja konflikto, veiksmo, proceso, pagaliau, istorijos svarba. Analogiskai,
daugelis Siuolaikiniy liberalizmo teoretiky, pradedant F. Fukuyama,
kalba apie istorijos pabaiga kaip demokratijos ir liberalizmo pergale,
po kurios isliks struktariniai-funkciniai santykiai. Taip pasireiské
antiistoriné liberalizmo ir kapitalizmo utopija, kuri kalba apie amzing
kapitalo cirkuliacijg vangiai kintancioje strukttirinéje sistemoje.

¥ Zizek S. Viskas, kq noréjote suzinoti apie Zizeka, bet nedrisote paklausti Lacano.
Darby rinktiné. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla. 2005, p. 89.
"“Debord G. Spektaklio visuomené. 201 tezé.
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Spektaklis kuria tikrove: ,tikrové staiga atsiveria spektak-
lyje, o spektaklis tampa tikrove.”"” Spektaklio ir realybés'® inversi-
ja skatina Zmogy susieti, perkelti anks¢iau nepalyginamas, niekur
nesusikertancias figtiras ir santykius. Karo, bado metu kile kanciy
vaizdai susilieja su prabangia reklama ir humaniskais pasisakymais.
Samprotavimy ir kody tvarka prarado savo aplinka ir dabar siejasi
kaip papuola naujieny reportazuose. Si vaizdy griatis paklasta tik
vienai — vizualizacijos taisyklei. Tarp tukstanciy jvykiy reikSmingi
tampa tik tie, kuriuos galime paversti vaizdais, spektakliais, trumpa-
metrazémis dramomis. Turint galvoje, kad technologijos ir vaidyba
nuolatos tobuléja, suliedami Zmogaus kiing su Gutenbergo galaktiko-
mis, audiovizualiniy demonstracijy galia stipréja, o jos interaktyvus
elgesys demonstruoja, kad pasiglemziami ne tik pasyvis zitrovai.
Patys stebétojai mielai dalyvauja ir pataikauja kurdami spektaklj,
puoselédami vienintelj troskima — iSnykti jame. Spektaklio plétra, jo
galia pavercia visa, kas yra anapus spektaklio, dykuma: tai, kas yra
anapus pokalbiy, diskusijy, anapus démesio centro, tai, kas spektak-
liui yra nesvarbu, — turi biti iSbraukta i§ pasaulio.

Knygos ,Spektaklio visuomené” reik§mé galéty buiti lyginama
su M. McLuhano ,Kaip suprasti medijas”, H. Marcuses’o ,Vienmatis
zmogus”, J. Boudrillardo ,Vartojimo visuomené”, ].-F. Lyotardo ,, Post-
modernus buvis”. Ta¢iau skirtingai nei Siy autoriy knygos, Debord’o
samprotavimai netapo labai populiariis akademiniame pasaulyje.

"Debord G. Spektaklio visuomené. 8 tezé.
18 Postmoderni filosofija (J. Lacanas, Sl. Zizekas, A. Zukauskaite) yra linkusi skirti realy-
be ir tikrove. Realybé (la réalité, reality) yra simboling, ja kuria spektaklis ir, apskritai,

simboliné zmogaus veikla, o tikrové (le réel, the Real) yra gamta, egzistencija, suvokta
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Galbut dél savo revoliucingumo, dél manifesta primenancio teksto,
dél autoriaus skandalingos praeities, dél jo kairumo, anarchizmo.

Kovos su reprezentacijomis ir vaizdy hegemonija problema,
apmastymai apie revoliucijos ir teatralizacijos santykius persmel-
kia ir Sia tema jo sukurtq kino filma (La Société du spectacle, 1973), ir
,Komentarus , Spektaklio visuomenei” (Commentaires sur La société du
spectacle, 1988), kur jis pazyméjo, kad neatsisako né vieno zodzio, kuris
buvo paskelbtas 1967 m. ir tik noréty papildyti teiginj apie spektaklio
formas. Anksciau jis iSskyré koncentruota ir iSsklaidytq teatralizaci-
ja, taciau gritinant Soviety Sajungai ir plétojantis Ziniasklaidai paplito
integruota arba dalyvaujanti teatralizacija. Tai reiskia, kad spektaklis
isismelkeé i kiekvieng gyvenimo lastele, transformuodamas ne tik in-
formacijos vartojima, bet ir privaty gyvenima.

Debord’o samprotavimai yra artimi M. Foucault, J. Boudri-
llard’o, R. Barto, E. Frommo diskusijoms apie butj, galia, tiesa. Fou-
cault spektaklio, amfiteatro metaforas papildé panoptikumo ir anoni-
minio stebétojo figtiromis. Diskursas, kuris stebi ir kontroliuoja save ir
nuolatos interpeliuojamus subjektus uztikrina vaizdy industrijos ne-
pertraukiama veikla. Boudrillard’as gana daznai grizta prie spektaklio
temos, pabrézdamas nuolatine Zitarovo ir aktoriaus kaita. Svarbiau-
sia vaidybos vieta tampa naujienos, dienrasciai, internetinés Zzinios,
dienos reportazai, kurie vis labiau panaséja j ilgesnes ar trumpesnes
muilo operas, turincias trilerio, veiksmo, melodramos bruozy. Ne gy-

kaip I. Kanto Ding an sich — , daiktas savaime”. Taip realybés tékmeé paklasta diskursyviai
tvarkai, kapitalo cirkuliacijos désniams, o tikrové — gamtos bei egzistencijos srautui. Taciau
akivaizdu, kad realybé linkusi pakeisti, eliminuoti gamtos ar nerefleksyvios egzistencijos

srauto savarankiskuma ir suvokiamuma, paversdama tai ,spektakliy sankaupa”.
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venimas, o vaidyba iSkelia pagrindinius egzistencinius klausimus.
Ne kasdienés problemos, o ju vaizdavimas tampa sékmés ir nelaimés
priezastimis. Reperentacijy dilemos uzgozia patj veiksma. Pasak
Boudrillard’o, spektaklis yra , pasaulio skurda” dangstantis muliaZzas.
Prekinis fetisizmas, pavirtes spektaklio visuomene, sukuria prekinio
humanizmo fenomeng, kuris pakliista didZiosios Ziniasklaidos reika-
lavimams ir yra Siuolaikinés globalizacijos galios forma. Skurdo ir
totalitarinés ideologijos epochas pakeicia turto ir totalinio susvetini-
mo bei tikslingos manipuliacijos laikas. Specialusis manipuliacijy in-
strumentas yra ,specialisty patarimai ir rekomendacijos”, kurie yra
spektaklio ,analitiné” scena. Bartas tesia situacionisty samprotavimus
apie spektaklj ir vaizdakalystés industrija. Jis mano, kad spektaklis
yra naujoji valdzios strategija, kaip depolitizacijos ir susvetinimo ins-
trumentas, kurio tikslas — sutaikyti Zmones su juos supancia tikrove,
palaikyti visuomenéje esantj status quo. Analizuodamas spektaklio
poveikj, Frommas pazymi, kad Siuolaikinés manipuliacijos schema
visiSkai paprasta: , tiesioginis stimulas (S) — tiesioginé pasyvi reakcija
(R)”. Taciau kad stimulas buty intensyvus, stiprus, biitina ji nuolatos
keisti ir sekti, kad stimuly jtaka nenuslopty né minutei. Seksas, turto
kaupimas, sadizmas, popkultiira, narcisizmas . . . visa tinka trumpam
laikui ir visa tai nuolatos dauginama ir kei¢iama ziniasklaidoje.

Likus desimciai mety iki mirties G. Debord’o vardas buvo
minimas pranciizy spaudoje dél jo mecenato, leidéjo ir gerbéjo G.
Leboviciaus ziities. Lebovicius labai zavéjosi Siuo situacionistu, pas-
kelbé daug jo knygy, jo filmy demonstracijai buvo specialiai jsigijes
Paryziuje kino sale, kur daugelj mety iS eilés buvo rodomi Sio revo-
liucionieriaus filmai. Lebovicius buvo pasirenges finansuoti naujus
Debord’o filmus, kai buvo nuzudytas, o Debord’as jtartas nusikaltimu.
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Leboviciaus mirtis ir aplinkybés, susijusios su klaidingu Debord’o
kaltinimu, paskatino revoliucionieriy persikelti gyventi j provincija,
buvo uzdrausta ir toliau demonstruoti jo filmus. Pasitraukdamas De-
bord’as paskelbé kirinj ,Samprotavimai apie Gérardo Leboviciaus
nuzudyma” (Considérations sur l'assassinat de Gérard Lebovici, 1985),
kur aprasé dramatiskas Leboviciaus ir Zymiausio Pranciizijos nusi-
kalstamo autoriteto, galingiausio Paryziaus gangsterio J. Masrinio
gyvenimy sampynas . . . Shampot vietove Debord’as pasirinko vedi-
nas N. Machiavellio patarimo laukti progos ir C. Clausewitzo sitalymo:
kai pralaimima, , pasitrauk j savo tvirtove tam, kad laimétum laiko ir
sulauktum geresnés jvykiy situacijos”*. Jo vienatve apglébé kautyniy,
musiy studijos, perversmy ir sukilimy analizé. Jo draugais tapo Ma-
chiavellis, Clausewitzas, Sun Tzu ir Tukididas®.

Paskutinieji Debord’o kiiriniai yra ypac¢ autobiografiski. Tai:
,Panegirikas” (Panégyrique, 1989), ,5i bloga reputacija ... “ (Cette mau-
vaise réputation... 1993). ,,Panegirikas” — viena elegantiskiausiy $io au-
toriaus knygy, kur Slovinamas gérimas, poezija ir filosofija. Ir neatsi-
tiktinai Debord’o gyvenimo pabaiga Shampot’e lydéjo gausios vyno
taurés, poezija ir regéjimai. Jo véliausi kiiriniai, komentarai panasis
i negailestingas apgirtusios Sibilés pranasystes. Karta Debord’as yra
pasakes, kad , gérimas veikiausiai yra jo vienintelis profesionalus uz-
siémimas”, kitur: , visg savo gyvenima as tik skaiciau ir gériau. Ir nors
perskaiciau as daug, vis délto iSgériau gerokai daugiau. AS parasiau
gerokai maziau, nei tie, kurie uzimti raSymu, taciau tikrai iSgériau
daug daugiau, nei tie, kurie uzimti gérimu“?'.

Y Clausewitz Carl von. On War. New York, 1993. P. 471.
2 Merrifield A. Guy Debord. London: Reaktion Books, 2005. P 11.
#'Debord G. Panégyric, vol. I. London: James Brook, 1991. P. 37.
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Paskutine ideologine-menine akcija tapo Debord’o savizudy-
bé. Mirtis taip pat turi buti estetiska, situaciné. Debord’as nusisové
Shampot kaime, nuosavame name, kur praleido paskutinius savo
gyvenimo metus. Tai jis padaré Sig sceng nufilmuodamas kino ka-
mera. Savizudybe jis noréjo paversti epigrafu pirmajai laidai apie ji,
Debord’a, kuri turéjo jvykti 1995 m. sausio 9 d. Sioje laidoje turéjo biiti
parodytos iStraukos ne tik i§ daugelio ankstesniy jo kino kiiriniy, bet
taip pat Debord’as turéjo pristatyti savo paskutinj antitelevizinj kari-
nj, parengta kartu su B. Cornand: ,, Guy Debord’as, jo menas, jo laikas”
(Guy Debord, son art, son temps). Likdamas istikimas situacionizmui,
jis neatsakinéjo garsiems pranctizy kritikams, intelektualams, kurie
beveik vienbalsiai pasmerké ,Spektaklio visuomenés” perleidima
1988 m., kur buvo daug pesimistiniy iSvady apie demokratijos, libera-
lizmo ir ideologijos raida, o tik rodé Libano, Jugoslavijos likima po
,demokratinio iSsilaisvinimo”.
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Post scriptum

Debord’o nuoseklus bandymas kritikuoti komercinius projek-
tus, smerkti ir viesai ignoruoti kulttiros industrijg yra ambivalentiskas.
Galiausiai visi didieji kulttiros industrijy kritikai — Debord’as, Ador-
no, Horheimeris — buvo ty paciy kulttriniy industrijy pasisavinti ir
iSpopuliarinti. Be to, Sie autoriai nepastebéjo, kad naujoji industriné
kulttros ir kiirybos banga sukuré milziniskus naujuosius komunika-
cinius tinklus, kurie atgaivino SI idéjas globaliniame internete. Tai,
kas siandien vadinama karybinémis industrijomis (jos dar atviriau ak-
centuoja kiirybingumo ir verslumo sinteze), uztikrina ne tik spartesne
ekonomine raidg, bet ir visuomeninj originalumo, kiirybinio nihi-
lizmo, situacijy konstravimo paklausa. Pazymétina, kad komercinés
karybinés industrijos gyvuoja tik turédamos aktyvius idéjinius,
konceptualius sarysius su nekarybinémis industrijomis, kurias i$
esmés ir plétojo letristai ir SI. Ir priesingai, komercinés kirybinés
industrijos yra ne tik finansinis nekomerciniy industrijy Saltinis, bet
ir nuolatinis technologinis i$suikis ir parama. Debord’o plétojama
i$silaisvinimo nuo vaizdakalystés hegemonijos idéja, kad ir kiek ji
buty egzistenciskai ir politiSkai svarbi, vis délto kartais uzgozdavo
komerciniy ir nekomerciniy karybiniy industrijy dialektika. Taciau
verta sutikti, kad ta negailestinga kritika, kuria Debord’as demaskuo-
ja popkultiiros ir propagandos sasajas, naujas kapitalo ir eksploataci-
jos formas, kiekvienos revoliucijos priklausomybe nuo reprezentacijy
tvarkos, — $iandien iSlieka aktuali.
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Pratarmeé treciajam prancuziskam
leidimui

Spektaklio visuomené pirma kartg buvo isleista 1967 m. lapkritj
Paryziuje, ,,Buchet-Chastel” leidykloje. 1968-yjy neramumai jg iSgar-
sino. Knyga, kurioje nepakei¢iau né vieno Zodzio, buvo perleista
1971 m. leidykloje , Champ Libre”, kuri po leidéjo nuzudymo 1984 m.
buvo pavadinta Gérard’o Leboviciaus vardu. Naujyjy leidimy serija
tesesi iki 1991 m. Dabartinis leidimas taip pat liko grieztai tapatus
1967 m. leidimui. To paties principo, savaime aisku, bus laikomasi ir
perleidziant visas mano knygas , Gallimard” leidykloje. AS ne i$ ty,
kurie save taiso.

Pakeisti tokia teorijg nebus buitinybés tol, kol nebus sunaikin-
tos ilgo istorinio periodo, kurij Si teorija pirmoji tiksliai apibrézé, ben-
drosios salygos. Sio periodo plétros tasa tik patvirtina ir iliustruoja
spektaklio teorija, kurios ¢ia iSdéstyta apzvalga maziau pakylétos
sampratos atzvilgiu taip pat gali baiti vertinama kaip istoriné, nes ji
liudija pacia krastutiniausia pozicija kivir¢y laikotarpiu 1968 m. ir tai,
ka jau tada buvo galima suvokti. Patys didziausi to laikotarpio leng-
vatikiai dél viso savo gyvenimo nusivylimy pagaliau galéjo suprasti,
ka reiskia , gyvenimo, tapusio matomu, neigimas”, su forma-preke
susaistytos , kokybés praradimas” ir ,,pasaulio proletarizacija”.

Be to, atitinkamu metu pridiriau ir kitus pastebéjimus, susi-
jusius su paciomis ryskiausiomis naujovémis, kurias turéjo sukelti
vélesnioji to paties proceso eiga. 1979 m. naujajam italiSkam vertimui
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skirtos jZangos proga apmasciau realius pasikeitimus tiek pacioje pra-
moninés gamybos, tiek ir valdymo technologijy, kurios émé jteisinti
reginiskos jégos vartojima, srityje. 1988 m. Komentaruose apie spektaklio
visuomeng buvo aiskiai iSdéstyta, kad pirmesnis , pasaulinis reginisky
uzduociy padalijimas” tarp besivarzanciy ,sutelkto teatraliSkumo” ir
»i8sklaidyto teatraliSkumo” vieSpatijy nuo Siol yra uzbaigtas juy susi-
liejimu i bendra ,integruotos teatralizacijos” forma.

Sis susiliejimas gali bati glaustai apibendrinamas taisant 105
teze, kuri susiedama tai, kas vyko pries 1967 m., dar vis skyré anks-
tesnigsias formas atsizvelgiant j tam tikras oponuojancias praktikas.
Dabar, kai klasinés valdzios Didysis Skilimas baigési susitaikymu,
reikia pasakyti, kad vieninga integruoto teatraliSkumo praktika Sian-
dien , ekonomiskai pakeité pasauli” tuo paciu metu, kai jis ,policiskai
pakeité suvokima”. Juk Siomis aplinkybémis pati policija i$ pagrindy
atsinaujina.

Tik dél to, kad sis susiliejimas jvyko viso pasaulio ekonomine-
je ir politinéje tikrovéje, pasaulis pagaliau galéjo skelbtis esas visuoti-
nai vieningas. Taip pat dél to, jog situacija, kurioje visuotinai vyko val-
dzios padalijimas, yra tokia rimta, kad pasaulis kuo greiciau turéjo
susivienyti, dalyvauti kaip vientisas blokas konsensuso pagrindu for-
muojant pasauline rinka, reginiskai suklastotq ir uztikrinta. O dél to
galy gale jis ir nesusivienys.

Totalitariné biurokratija, toji ,, valdanti klasé pereinant j rinkos
ekonomika”, visada nelabai tikéjo savo likimu. Ji Zinojo esanti ,,nepa-
kankamai iSsiplétojusi valdancios klasés forma”, bet noréjo daugiau.
58 teze dar anksciau suformuluota tokia aksioma: ,Spektaklio Saknys
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slypi gausia tapusios ekonomikos dirvoje ir kaip tik ten nokinami vai-
siai, kurie galy gale siekia vieSpatauti reginiy rinkoje.”

Stai &i spektaklio modernizacijos ir vienijimo valia, susieta su
visais kitais visuomenés paprastinimo aspektais, 1989 m. pastiméjo
rusy biurokratijg staiga kaip vienam Zmogui atsiversti i esama de-
mokratijos ideologijg, tai yra j diktatoriSka Rinkos laisve, slopinama
Zmogaus — zitirovo Teisiy pripazinimo. Niekas Vakaruose né vienos
dienos neskyré svarstymams apie tokio ypatingo informacinio jvykio
reik$me ir pasekmes. Taip patvirtinama reginiskos technologijos pa-
zanga. Tereikéjo uzregistruoti apraiska tarsi geologinj smugj. Mes
datuojame fenomena ir jj jvertiname kaip gerai suvokiama, pasiten-
kindami tuo, kad nustatéme labai paprasta signalg — Berlyno Sienos
griuvima — tiek pat negincytina, kaip ir kiti demokratiniai Zenklai.

1991 m. pirmieji modernizacijos veiksniai pasirodé visiskai
suirus Rusijai. Cia dar aiSkiau nei Vakaruose reiskiasi prazatingas
visuotinés ekonomikos plétros rezultatas. Netvarka téra to pasekmeé.
Visur keliamas tas pats siaubingas klausimas, kuris pasaulj persekio-
ja jau du Simtmecius: kaip priversti dirbti vargSus ten, kur iliuzijos
apvylé, o prievarta zlugo?

111 tezé, nurodanti pirmuosius Rusijos smukimo, kurio ga-
lutinj sprogima mes ka tik matéme, simptomus, ir nuspéjanti, kad
pasauliné visuomené greitai iSnyks, ir kaip reikty pasakyti siuolaiki-
ne kalba, iSsitrins is kompiuterio atminties, iSsaké strategiSkqa nuomone,
kurios teisuma lengva pajusti: ,,Pasaulio biurokratinés mistifikacijos
sajungos susiskirstymas galy gale yra pats nepalankiausias dabartinés
kapitalistinés plétotés veiksnys.”
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Sig knyga reikia skaityti turint galvoje, kad ji samoningai buvo
rasoma norint pakenkti spektaklio visuomenei. Ji niekada neteige
nieko perdéto.

1992 m. birzelio 30 d.
GUY DEBORD
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I

Uzbaigtas atskyrimas

,Be abejo, miisy laikai labiau vertina reginj nei daikta, kopija nei
originalg, atvaizdavima nei tikrove, iSore nei btj... Jiems Sventa téra iliu-
zija, o tiesa — profaniska. Be to, jy akyse Sventumas auga tokiu mastu,
kokiu maZzéja tiesa ir didéja iliuzija, taigi, auksciausias iliuzijos laipsnis

prilygsta aukSciausiam $ventumo laipsniui.”

Feuerbachas

(izanga antrajam Krikscionybés esmé leidimui)

39



Istisas visuomeniy, kuriose vieSpatauja modernios ga-
mybos salygos, gyvenimas pasireiskia kaip milziniska spek-
takliy sankaupa. Tai, kas buvo iSgyventa tiesiogiai, pasitrauke
i atvaizdavimo sritj.

Nuo bet kurios gyvenimo sferos atsiskyre reginiai jsi-
lieja j bendraja tekme, kur Sio gyvenimo vientisumas nebegali
buti atkurtas. I$ dalies iSanalizuota tikroveé iSsiskleidzia savo
pacios neapibréztos vienybeés erdvéje kaip iSskirtinis tariamas
pasaulis, pasiduodantis vien kontempliacijai. Pasaulio reginiy
specializacija tampa uzbaigta savarankisku tapusiame reginio
pasaulyje, kur melagis meluoja sau paciam. Spektaklis apskri-
tai, kaip konkreti gyvenimo inversija, yra savarankiSkas negy-
vumo (non-vivant) judéjimas.

Spektaklis vienu metu pasirodo kaip pati visuomene,
kaip visuomenés dalis ir kaip vienodinimo instrumentas. Kaip
visuomeneés dalis jis aiSkiai pasireiskia kaip sektorius, sutel-
kiantis kiekviena zvilgsnj ir kiekviena samone. Faktas, kad Sis
sektorius yra atskirtas, sako, jog pastarasis tampa suklaidinto
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zvilgsnio ir klaidingos samones vieta; ir jo atliekamas suvieno-
dinimo aktas yra ne kas kita kaip oficiali Sio visuotinio atsky-
rimo kalba.

Spektaklis — ne reginiy visuma, o socialinis reginiy sklei-
dziamas rySys tarp asmeny.

Spektaklis neturi btiti suprastas nei kaip piktnaudzia-
vimas kazkokiu vizualiniu pasauliu, nei kaip masinés reginiy
sklaidos produktas. Greiciau tai veiksmingas ir materialiai is-
reikstas Weltanschauung. Tai pasireiSkusi pasaulio vizija.

Spektaklis savo visuma vienu metu yra ir gyvuojancios
gamybos biido rezultatas, ir jo projektas. Jis nesireiskia kaip
joks realaus pasaulio, jo perkrautos dekoracijos priedas. Viso-
mis savo atskiromis formomis, jkiinjjan¢iomis informacija ar
propaganda, reklama ar betarpiska pramogy vartojima, spek-
taklis sudaro Siuo metu visuomenéje vieSpataujantj gyveni-
mo modelj. Jis patvirtina visuotinj, jau gamyboje joykdytq
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pasirinkimg ir tolesnj jo vykdyma. Atitinkamai spektaklio
forma ir turinys visiSkai pateisina esancios sistemos salygas ir
tikslus. Spektaklis taip pat nuolatos dalyvauja Sio pateisinimo
procese kaip kad uzima laiko, gyvento uz modernios gamybos
riby, pagrindine dalj.

Pats atskyrimas yra pasaulio vienybés ir socialinés glo-
balinés veiklos, skylancios j tikrove ir reginj, dalis. Socialiné
praktika, prie$ kurig atsiveria nuo jos nepriklausantis spek-
taklis, taip pat yra ir reali visuma, talpinanti spektaklj. Taciau
skildama $i visuma taip sudarkoma, kad spektaklj tenka paro-
dyti kaip savajj tiksla. Spektaklio kalba konstruojama remian-
tis vieSpataujancios gamybos Zenklais, kurie tuo paciu metu
yra ir galutinis tos gamybos tikslas.

Negalima supriesinti spektaklio ir veiksmingos socia-
linés veiklos atskirai paémus, nes Sis sudvejinimas pats yra su-
dvejintas. Tikrove apverciantis spektaklis i$ tikryjy yra sukur-
tas. ISgyvenama tikrové tuo paciu metu materialiai uzvaldoma
stebint spektaklj ir ji pati atkuria spektaklio saranga, jam su-
teikdama pozityvy pagrinda. Objektyvi tikrové pasirodo esan-
ti dvilypé. Taip abi nustatytos savokos téra pagrjstos peréjimu
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i prieSingybe: tikrové staiga atsiveria spektaklyje, o spektaklis
tampa tikrove. Sis abipusis susvetiméjimas yra gyvuojancios
visuomeneés esme ir atrama.

Tikroviskai apverstame pasaulyje tiesa tampa melu.

10

Spektaklio savoka apima ir paaiSkina didele akivaiz-
dziy reiskiniy jvairove. Ji ir kontrastai yra Sios socialiai kuria-
mos regimybeés, kuri pati turi biiti atpazjstama savo visuotinés
teisybés erdvéje, apraiskos. Spektaklis, nagrinéjamas atsizvel-
giant j jo saranga, patvirtina regimybe bei patvirtina visa Zmo-
gaus, tai yra socialinj gyvenima kaip paprastg regimybe. Taciau
kritika, prasibraunanti iki spektaklio tiesos, ji atskleidzia kaip
regima gyvenimo neigimg, kaip gyvenimo, fapusio regimu, nei-
gima.

11
Norint aprasyti spektaklj, jo formavimasi, funkcijas ir

jégas, siekiancias ji sunaikinti, reikia dirbtinai atskirti neper-
skiriamus elementus. Analizuodami spektaklj iki tam tikro
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laipsnio mes kalbame pacia spektaklio kalba, kartu pereida-
mi j spektaklyje pasireiskiancios visuomenés metodologine
aplinka. Tac¢iau spektaklis néra kas kita, kaip ekonominio ir
socialinio formavimosi bei visa apimancios praktikos prasmeé,
jos laiko vaidmuo. Tai kaip tik tas istorinis momentas, kuris mus
itraukia.

12

Spektaklis pasirodo kaip milziniska negincytina ir nepa-
siekiama teigiamybé. Jis nieko nesako, iSskyrus, kad ,tai, kas
atsiranda, yra gera, tai, kas yra gera, — atsiranda”. Jo i princi-
po reikalaujamas atsakas yra pasyvus priémimas, kurj jis iSties
jau jvaldé dél savo ypatybés neisprovokuoti atkircio, dél savo
regimybés monopolio.

13

IS esmés tautologinis spektaklio pobudis kyla i$ pap-
rasto fakto, kad jo priemonés tuo paciu metu yra ir jo tikslas.
Jis yra saulé, kuri niekada nenusileidZia ant Siuolaikinio pasy-
vumo imperijos. Jis uzdengia visa pasaulio pavirsiy ir amzinai
maudosi savo Sloves spinduliuose.
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14

Visuomeneg, kuri remiasi Siuolaikine industrija, néra at-
sitiktinai ar dirbtinai reginiska, ji — i§ esmeés spektakliska. Spek-
taklyje, tame vieSpataujancios ekonomikos reginyje, tikslas
nieko nereiSkia, o plétra reiskia viska. Spektaklis nieko kito
kaip tik saves paties, nesiekia.

15

Kaip butinas Siomis dienomis gaminamy objekty pa-
puosalas, kaip visuotinis praneSimas apie sistemos racionalu-
ma, kaip pazangus ekonominis sektorius, tiesiog formuojantis
vis augancia reginiy-objekty galybe, spektaklis yra pagrindiné
Siuolaikinés visuomenés gamybiné veikla.

16
Spektaklis pazaboja gyvybingus Zzmones taip kaip juos
visiskai pazabojo ekonomika. Jis — ne kas kita, kaip dél saves

pacios besiplétojanti ekonomika. Jis — tikslus daikty gamybos
atspindys ir netiksli gamintojy iSraiska.
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17

Pirmoji ekonomikos vieSpatavimo socialiniame gyve-
nime fazé j bet kokios Zmogaus veiklos apibréztj jnesé aki-
vaizdy nuopuolj, nurodantj peréjima is biiti j turéti. Dabartiné
fazé, nusakanti visiska socialinio gyvenimo uzgrobima remian-
tis ekonomikos pasiekimais, stumia j visuoting kaita nuo turéti
i atrodyti, i$ kurios bet koks veiksmingas ,turéti” privalo biiti
iSreiksStas visuotiniu prestizu ir auksciausiomis pareigomis.
Tuo paciu metu bet kokia asmeniné tikrové tampa socialine,
tiesiogiai priklausancia nuo visuomeninés valdzios, kuria ji ir
suformavo. Vien dél to, kad jos néra, jai leista pasirodyti.

18

Ten, kur tikroviskas pasaulis persimaino j paprastus
reginius, paprasti reginiai tampa tikroviSkomis buitimis, o
veiksmingos paskatos — hipnotiska elgsena. Spektaklis kaip
polinkis skirtingais specializuotais tarpininkavimo buidais pa-
rodyti pasaulj, kuris tiesiogiai nebeapciuopiamas, regéjima pa-
teikia kaip privilegijuota pojtti, koks anks¢iau buvo lytéjimas.
Sis abstrakciausias ir labiausiai mistifikuojamas pojiitis atitin-
ka visuotine Siuolaikinés visuomenés abstrakcija. Taciau spek-
taklis néra atpazjstamas jprastu zvilgsniu, netgi derinamu su
klausa. Jis yra tai, kas iSslysta i Zmoniy veiklos, juy kuriniy
perzitiros ir taisymy. Jis — dialogo prieSpriesa. Visur, kur tik
gyvuoja nepriklausomas atvaizdavimas, spektaklis atsikuria.
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19

Spektaklis yra visos vakarietiskos filosofinés minties
silpnybés jpédinis, minties, suprantamos kaip veikla, kurioje
vyrauja regéjimo kategorijos; lygiai taip pat jis remiasi i Sio
mastymo kilusio tikslaus techninio racionalumo nenutriiks-
tama plétote. Jis nepavercia filosofijos tikroviska, o filosofuoja
tikrove. Taip visy apc¢iuopiamas gyvenimas issigimsta virsda-
mas spekuliatyviu pasauliu.

20

Filosofija kaip atskirto mastymo galia ir kaip atskirtos
galios mastymas niekada savo pastangomis negaléjo pranokti
teologijos. Spektaklis yra materiali religinés iliuzijos rekon-
strukcija. Reginio technika neiSsklaidé religiniy debesy, i ku-
riuos Zzmonés sudéjo savo paciy atskirtas galias: ji tik i$ naujo
juos sujungé su zemeés pagrindu. Taip Sis Zemiskiausias gyve-
nimas tampa neaiskus ir tvankus. Jis nebeiSmeta j dangy, bet
savyje priglaudzia visiska savo atsisakyma, savo apgaulinga
rojy. Spektaklis — tai techninis Zmogaus sugebéjimy trem-
ties j ang pasaulj jgyvendinimo buidas, tai galutinis skilimas
Zmogaus viduje.
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21

Pagal tai, kaip butinybé pasirodo esanti visuomeniskai
sapnuojama, sapnas tampa buitinas. Spektaklis yra Siuolaiki-
nés supanciotos visuomeneés, kuri galiausiai iSreiskia vien sa-
vo troskima miegoti, blogas sapnas. Spektaklis — $io miego
sargas.

22

Faktas, kad praktiné Siuolaikinés visuomenés galia atsis-
kyré nuo saves pacios ir sukuré nepriklausoma imperija spek-
taklio erdvéje, tegali buiti paaiskintas remiantis kitu faktu — kad
Siai galingai praktikai triiko riSlumo ir ji toliau priestaravo sau
padiai.

23

Pati seniausia i spektaklj jsiSaknijusi visuomeniska spe-
cializacija — valdZzios. Taip spektaklis tampa specializuota veik-
la, kalbancia uz daugelj kity. Tai diplomatiskas hierarchinés
visuomenés atstovavimas jos pacios akivaizdoje, kai is jos pa-
Salinamas bet koks kitoniskas zodis. Moderniausias dalykas
¢ia kartu yra ir pats archaiskiausias.
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24

Spektaklis yra nenutriikstamas kalbéjimas, kuris esama
tvarka nukreiptas j save patj, jo pagyruniskas monologas. Tai
valdZios autoportretas, kada ji vadovavo totalitariniais gyvavi-
mo salygy metodais. FetiSistiné grynojo objektyvumo iSvaizda
spektaklio rySiuose slepia Zmoniy ir klasiy santykio pobudj,
todél atrodo, kad antriné prigimtis savo fataliskais jstatymais
uzvaldo miusy aplinka. Bet spektaklis néra bitinas techninés
plétros, laikomos natiiralia, produktas. Spektaklio visuomene,
prieSingai, yra forma, kuri pasirenka savo pacios techninj turi-
nj. Jei spektaklis, apzvelgiamas ribotu ,,masiniy komunikacijos
priemoniy” pozitiriu, kurios pasireiskia pavirsutinisku ir ypac
gniuzdanciu pavidalu, gali pasirodyti uzvaldantis visuomeneg
kaip paprastas instrumentarijus, taip sis faktas neisSsako nieko
neutralaus, bet teigia, jog pats instrumentarijus yra désningas
savo paties visa apimanciam judéjimui. Jei laikotarpio, kada
plétojasi tokios techninés priemoneés, visuomeninés reikmeés
gali pasitenkinti tik savo tarpininkavimu, jei $ios visuomenes
valdymas ir bet koks rySys tarp Zmoniy dabar gali reikstis tik
per Sios momentinio bendravimo galios tarpininka, tai vyksta
dél to, kad Sis , bendravimas” iS esmeés vienpusiskas. Taip dél
jo koncentracijos, esancios administracijos rankose, mégina-
ma sutelkti priemones, kurios leidZia testi nustatyta valdymo
procesa. Visuotinis spektaklio skilimas yra neatskiriamas nuo
Siuolaikinés wvalstybés, tai yra nuo visuotinio visuomenés su-
siskaidymo, kylancio i$ visuomeninio darbo pasiskirstymo ir
klasiy jsiviespatavimo.
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Atskyrimas yra spektaklio alfa ir omega. Visuomeni-
nio darbo pasiskirstymo jteisinimas ir klasiy suformavimas
suktiré pirmaja Sventg kontempliacijg, mitine tvarka, kurioje
i$ pat pradZiy pasislépé bet kuri valdzia. Sventenybé pateisino
kosming ir ontologing tvarka, kuri atitiko valdovy interesus,
ji paaiskino ir pagrazino tai, ko visuomeneé negaléjo padaryti.
Vadinasi, kiekviena atskira valdzia buvo reginiska, bet visa
ko sujungimas j viena tokj reginj tereiské bendra pripazinima,
kad realios visuomeninés veiklos, dar placiau suvokiamos
kaip vienijanti salyga, skurdumas yra tariamai ilginamas.
Siuolaikinis spektaklis, prieSingai, iSreiskia tai, ka visuomené
gali padaryti, bet Siame posakyje leidimas visiSkai priestarau-
ja galimybei. Spektaklis — tai nesamoningumo iSsaugojimas
keiciantis gyvenimo salygoms. Jis yra savo paties gaminys ir
pats sau nustaté taisykles — tai tariama Sventenybé. Spektaklj
rodo, kas jis toks yra: tai atskira pati sau augancioje gamyboje
besiplétojanti galia, kuri remiasi nuolatiniu darbo padalijimo
jmantrumu paskirstant veiksmus, Siuo metu paklastancius
nepriklausomy masiny veikimui; galia, dirbanti nuolatos be-
sipleciandiai rinkai. Bet koks bendrumas ir bet koks kritinis
jausmas sunaikinami Sio judéjimo metu, kada jégos, kurios
galéjo didéti atsiskirdamos, dar néra surastos.
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Visuotinai atskiriant darbininka ir jo gaminj, prapuola
bet kokios nuostatos dél vykdomos veiklos, bet koks tiesiogi-
nis (asmeninis) bendravimas tarp gamintojy. Sulig atskiry ga-
miniy kaupimo pazanga ir gamybos proceso koncentravimu
vienybé ir bendravimas tampa iSskirtiniu sistemos valdymo
atributu. Ekonomineés atskyrimo sistemos baigtis yra pasaulio
proletarizacija.

27

Dél atskiros gamybos kaip atskirumo gamybos pacios
sékmés fundamentali patirtis, primityviose visuomenése su-
saistyta su pagrindiniu darbu, Siuo metu i$ sistemos plétros
poliaus pasislenka j nedarbo (non-travail) ir neveiklumo
poliy. Bet Sis neveiklumas visiskai priklausomas nuo gamy-
binés veiklos: jis nuo jos priklauso, jis riipestingai ir kupinas
pasigéréjimo pakliista gamybos reikméms ir rezultatams; ga-
lop jis pats yra savojo racionalumo gaminys. Laisvé negalima
uz veiklos riby, o spektaklio rémuose bet kokia veikla panei-
giama, taip kaip reali veikla buvo visiSkai pasiglemzta, norint
visuotinai pasiekti j rezultata. Taip Siuolaikinis ,i$laisvinimas
nuo darbo”, laisvalaikio iSsiplétimas nieku gyvu néra islaisvi-
nimas dirbant nei ilaisvinimas nuo $iuo darbu sukurto pasau-
lio. Niekas i$ veiklos, nugvelbtos i$ darbo, negali veél paklusti
jo rezultatui.
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Atribojimu pagrista ekonominé sistema yra cikliska atri-
bojimo gamyba. Atribojimas kuria technika, o techninis proce-
sas savo ruoztu atsako atribojimu. Nuo automobilio iki tele-
vizijos — visos gerovés, atrinktos reginiskos sistemos, taip pat yra
jos ginklai kovoje uz , vienisy miniy” atskyrimo salygu nepa-
lauziama sustiprinima. Vis konkretesniy formy pasiekdamas
spektaklis i$ naujo atranda savo paties prielaidas.

29

Spektaklio iStakos — pasaulio vienybés praradimas, o
milziniska jo ekspansija iSreiskia Sio praradimo visuotinuma:
bet kokio asmeninio darbo abstrahavimas ir visuotinis kolekty-
vinio darbo abstrahavimas tobulai pasireiskia spektaklyje, ku-
rio konkretus buvimo biidas kaip tik ir yra abstrahavimas. Spek-
taklyje prieS pasaulj atsiveria viena pasaulio dalis ir ji tampa
neprilygstama. Spektaklis téra visuotine Sio atskyrimo kalba.
Tai, kas suburia zitirovus, téra negrjZtamas rysys su paciu cen-
tru, kuris palaiko jy atribojima. Spektaklis suvienija atskirybe,
bet ja suvienija kaip atskirtgjq.
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30

Zirovo susvetiméjimas stebimo objekto, kuris yra jo
paties nesamoningos veiklos pasekmé, naudai reiskia Sitai:
kuo daugiau jis stebi, tuo maziau gyvena; kuo labiau jis nori
susivokti vieSpataujanciuose reikmiy reginiuose, tuo menkiau
supranta savo paties egzistencijq ir troskimus. ISoriné spektak-
lio pusé veikiancio Zzmogaus atzvilgiu reiskiasi tuo, kad jo pa-
ties veiksmai priklauso nebe jam, o tam kitam, kuris juos jam
pateikia. Stai dél ko Zifirovas niekur nesijaucia esas namuose —
nes spektaklis plyti visur.

31

Darbininkas saves paties nekuria, jis kuria nepriklau-
soma galia. Sios gamybos sékmeé, jos gausa pas gamintojg su-
grizta kaip nusavinimo gausa. Visas jo pasaulio laikas ir erdve
su savo sukaupty svetimy gaminiy gausa tampa jam svetimi.
Spektaklis yra Sio naujojo pasaulio Zemélapis, kuris tiksliai uz-
kloja jo teritorija. Mus apleidusios jégos dabar mums pasirodo
visa savo galybe.
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32

Spektaklis visuomenéje atitinka konkrecia susvetiméji-
mo gamyba. Ekonominé ekspansija i$ esmés yra Sios tikslios
pramoninés gamybos ekspansija. Tai, kas auga kartu su eko-
nomika, augancia sau paciai, tegali buiti susvetiméjimas, egzis-
taves jos pirmapradziame branduolyje.

33

Atskirtas nuo savo gaminio zmogus vis galingiau pats
gamina visas savo pasaulio detales ir taip tampa vis labiau
atskirtas nuo savo pasaulio. Kuo labiau Siandien jo gyvenimas

yra jo gaminys, tuo daugiau jis atskiriamas nuo savo gyveni-
mo.

34

Spektaklis yra tokio kaupimo lygio kapitalas, kad tampa
reginiu.
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11
Preke kaip spektaklis

,Juk preké savo tikraja esme gali biiti suprasta tik kaip visos vi-
suomeninés biities universali kategorija. Tik siame kontekste sudaiktini-
mas, kiles i$ prekiniy santykiy, jgyja lemiama reikSme tiek objektyviai
visuomeneés plétotei, tiek Zmoniy elgsenai jo atzvilgiu, ju samonés pa-
klusnumui formoms, kuriomis $is sudaiktinimas pasireiskia... Sis paklus-
numas dar padidéja dél to, kad kuo labiau auga darbo proceso raciona-
lizavimas ir mechanizavimas, tuo labiau darbininko veikla praranda savo

veiklos pobtudj ir tampa kontempliatyvia nuostata.”

Lukacsas

(Istorija ir klasiné sqmoné)
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35

Siame esminiame spektaklio, kuriam svarbiausia jtrauk-
ti | save viska, kas zmogaus veikloje egzistavo tekanciu biiviu,
judéjime, norint jj turéti sustingusio btuvio kaip daiktus, jgiju-
sius iSskirtine verte dél ju iSgyvenamos vertés negatyvaus for-
mulavimo, mes atpaZjstame savo senaja priese, kuri taip puikiai
moka i$ pirmo zvilgsnio pasirodyti kazkuo paprasta ir savaime
suprantama, tuo tarpu ji, prieSingai, tokia sudétinga ir kupina
metafiziniy subtilybiy, — tai preké.

36

Kaip tik prekinio fetisizmo principas, ,, neapciuopiamy,
taip pat apcivopiamy daikty” visuomeninis vieSpatavimas,
visiSkai iSsipildantis spektaklyje, kur apciuopiamas pasaulis
pakeiciamas virs jo egzistuojanciy reginiy atranka, tuo paciu
metu tampa atpazjstamas kaip apcéiuopiamybeé par excellance.

37

Vienu metu egzistuojas ir neegzistuojas pasaulis, kurj
rodo spektaklis, yra prekés, vieSpataujancios visame, kas is-
gyvenama, pasaulis. Ir taip parodoma, koks yra prekeés pasaulis,
nes jo judéjimas yra tapatus zmoniy atifolimui vienam nuo kito,
kaip ir nuo jy visuotinio gaminio.
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38

Tokios visuose spektaklio kalbos lygmenyse akivaizdzios
kokybés praradimas, tos kalbos garbinami objektai ir jos nu-
statomi poelgiai kaip tik iSreiSkia esminius realios, tikrove
atstumiancios gamybos bruoZzus: prekés forma visais atvejais
nusako lygybe sau paciai, ji yra kiekybiné kategorija. Ji plétoja
tik kiekybe ir tik joje gali plétotis.

39

Si kokybe atmetanti plétra, jei tai plétra, pati paklasta
kokybinei kaitai: spektaklis reiskia, kad jis perzengé savo pa-
ties pertekliaus slenkstj; Sitai teisinga tik i$ dalies, dar tik vie-
tomis, bet jau tikra pasauliniu mastu, nusakanciu pirmapradj
prekés santykj, kurj patvirtino praktinis judéjimas, Zeme su-
vienijantis kaip pasauling rinka.

40

Gamybiniy jéegy plétoté buvo tikra nesqmoninga istori-
ja, kuri sukaré ir pakeité Zmoniy grupiy gyvavimo salygas
kaip iSgyvenimo salygas ir jas iSplété, — Si plétoté buvo visy
imoniy ekonominis pagrindas. Prekés sektorius tikros eko-
nomikos Serdyje buvo iSgyvenimo pertekliaus konstitucija.
Prekiy gamyba, numatanti apsikeitima skirtingais gami-

57



niais tarp nepriklausomy gamintojy, ilga laika galéjo likti
amatininkiska, suturéta antraeilése ekonominése funkcijose,
kur jos kiekybiné tiesa dar vis uzmaskuota. Vis délto ten,
kur susiduré su didziosios prekybos ir kapitaly kaupimo
visuomeninémis salygomis, ji visiSkai uzvaldé ekonomika.
Tada visa ekonomika tapo tuo, kuo preké pasirodé esanti Sio
uzkariavimo metu — kiekybinés plétotés procesu. Si nenutriiks-
tanti ekonominés galios sklaida prekeés forma, prekeés, pakeitu-
sios zmogaus darbg darbu-preke, samdomuoju darbu, kaupimo
btdu atvedé prie gausos, kuriai esant pirmasis iSgyvenimo
klausimas iSsprendziamas be abejonés, bet taip, kad jis visa-
da privalo save atpazinti ir kiekvieng karta buti i§ naujo ke-
liamas j aukstesne pakopa. Ekonomikos kilimas iSlaisvina
visuomenes nuo natiiralaus spaudimo, reikalavusio kovos uz
iSgyvenima, bet tada jos néra laisvos nuo iSvaduotojo. Prekés
nepriklausomybé iSsiplété visoje ekonomikos, kurioje ji vies-
patauja, sistemoje. Ekonomika keicia pasaulj, bet ji keicia tik
i ekonomikos pasaulj. Tariama gamta, kurioje Zmogaus dar-
bas tapo svetimas, reikalauja iki begalybés testi jo tarnybg, ir
§i tarnyba, teisiama ir iSteisinama tik jos pacios, i$ tiesy kaip
savo patarnautojy sulaukia visy pastangy ir visuomeniskai
leidziamy projekty. Prekiy, tai yra prekiniy santykiy, gausa
dabar gali buti tik padidéjusio iSgyvenimo galimybe.
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41

Prekés vieSpatavimas ekonomikoje, kuri pati kaip visuo-
meninio gyvenimo materialinis pagrindas liko nepastebéta ir
nesuprasta, kaip ir neiSvengiamai nepaZintas artimas Zzmogus,
i§ pradziy reiSkési paslaptingai. Toje visuomenéje, kur konkreti
preké tampa reta ar lieka antraeilé, kaip tik ir matomas piniguy,
pasirodanciy kaip visagaliai pasiuntiniai, vieSpatavimas, kuris
kalba nezinomos galios vardu. Kartu su industrine revoliucija,
manufaktiriniu darbo padalijimu ir masine gamyba pasau-
linei rinkai prekeé i$ esmés pasirodo kaip galia, kuri realiai
ketina okupuoti visuomeninj gyvenima. Kaip tik $iuo momentu
politiné ekonomija tampa vieSpataujanciu mokslu ir mokslu
apie vieSpatavima.

42

Spektaklis — jau ta stadija, kada preke visiskai okupavo
visuomeninj gyvenima. Matomas ne tik kad santykis su preke,
bet vien jis ir tematomas: pasaulis, kurj matome, yra jo pasau-
lis. Ekonominé gamyba plecia savo diktatiira ekstensyviai ir
intensyviai. MaZiausiai pramonés paliestose vietovése jos vies-
patavimas jau juntamas veikiant keletui prekiy-zvaigzdziy
ir jsigaléjusioms imperialistinéms zonoms, kurios pirmauja
gamybos plétros srityje. Siose pazangiose zonose visuomeni-
né erdvé apimta nepertraukiamo prekés geologiniy klody
sluoksniavimosi. Tokiu mastu nuo ,antrosios pramoninés re-
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voliucijos” susvetiméjes vartojimas maséms tampa papildoma
prievole susvetiméjusios gamybos atzvilgiu. Kaip tik visas vi-
suomenés parduodamas darbas globaliai tampa visuotine preke,
kurios cikliSkumas privalo testis. Norint tai pasiekti reikia, kad
$i visuotiné preké dalimis sugrjzty pas fragmentiska individa,
visiSkai atskirta nuo gamybiniy jégy, veikianciy kaip visuma.
Taip kaip tik cia specializuotas mokslas apie vieSpatavima ir
turi specializuotis tvarkingai i$ eilés: jis subyra j sociologija,
psichotechnika, kibernetika, semiologija ir kt., ripindamasis,
kad procesas vykty visais lygiais.

43

Tuo tarpu kai pirmapradéje kapitalistinio kaupimo fa-
zéje ,politiné ekonomija proletarq mato tik kaip darbininkq”,
kuris turi gauti biting minimuma norint iSsaugoti jo darbo
jéga, visiSkai negalvojant apie ,jo laisvalaikj ir Zmoniskuma”, i
vieSpataujancios klasés idéjiné pozicija pasikeicia, kai tik gau-
sos laipsnis, pasiektas prekiy gamyboje, pareikalauja i$ darbi-
ninko papildomo bendradarbiavimo. Sis darbininkas, staiga
islaisvintas visiskos paniekos, kuri jam aiskiai buvo reiskiama
visais organizaciniais ir gamybos prieZitiros btidais, kiekvieng
dieng atsiduria uz pastaryjy riby ir i$ pazitiros mandagiai bei
paslaugiai imamas vertinti kaip svarbus asmuo, persirenges
vartotoju. Tada prekés humanizmas rupinasi darbininko ,lais-
valaikiu ir Zzmoniskumu” paprasciausiai todél, kad politiné
ekonomija dabar gali ir privalo valdyti Sias sferas kaip politiné
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ekonomija. Taip ,uzbaigtas Zmogaus neigimas” ima ripintis
zmogiskosios bities visuma.

44

Spektaklis yra nuolatinis opiumo karas, kuriuo norima
jteigti priimti geroviy sutapatinima su prekémis, o pasitenki-
nima su iSgyvenimu, auganciu pagal jo paties désnius. Bet jei
vartojamas iSgyvenimas yra tai, kas turi visada augti, tai yra
todél, kad jis nuolatos savyije slepia nepritekliy. Jei nieko néra uz
augancio iSgyvenimo galimybiy riby, jokio atskaitos taSko, kur
jis galéty nustoti augti, tai yra ne todél, kad uz nepritekliaus
riby jo paties néra, o todél, kad jis pats yra nepriteklius, kuris
tapo dar didesnis.

45

Idiegus automatizacija, kuri vienu metu yra ir pats pa-
zangiausias Siuolaikinés pramonés sektorius, ir modelis, ku-
riame glaustai ir tobulai iSdéstoma jos praktika, reikia, kad
prekeés pasaulis perZengty §j prieStaravima: techninis instru-
mentavimas, objektyviai panaikinantis darbg, tuo paciu metu
turi iSsaugoti darbq kaip preke ir kaip vienintele prekés gimimo
vieta. Tam, kad automatizacija ar bet kokia kita maziau radi-
kali darbo produktyvumo augimo forma i$ esmés nesumazin-
ty butino visuomeninio darbo laiko visuomenés mastu, butina
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kurti naujas darbo vietas. Tretinis, tai yra tarnybos, sektorius
yra milziniskas distribucinés armijos keliy ir dabartiniy prekiy
gyrimo iSplétojimo mechanizmas; papildomuy jégy mobili-
zacija, kuri tinkamu laiku pacioje reikmiy, susiety su tokiomis
prekémis, dirbtinumo akivaizdoje teigia tokio papildomo dar-
bo organizavimo biitinybe.

46

Apsikeitimo verté galéjo susiformuoti tik kaip vartoja-
mosios vertés veiksnys, bet jos pergalé remiantis savo pacios
ginklais sukiiré jos savarankiSko vieSpatavimo salygas. Mobi-
lizuodama jvairiausig Zmogiskajj vartotojiskuma ir pasigrob-
dama jo pasitenkinimo monopolj, ji émé valdyti vartotojisku-
mq. Apsikeitimo procesas susitapatino su bet kokiu jmanomu
vartotojiSkumu ir jj apribojo iki Sio apsikeitimo priklausomy-
bés. Apsikeitimo verté yra vartojamosios vertés samdomas ka-
reivis, kuris galop kariauja dél savo paties interesy.

47

Si kapitalistinés ekonomikos, nurodancios vartojamosios
verteés tendencingq mazéjimqg, konstanta kuria nauja nepritekliaus
forma augancio iSgyvenimo, kuris néra labiau iSvaduotas is
ankstesniojo skurdo, viduje, nes jis reikalauja, kad didzioji
dauguma Zmoniy dalyvauty kaip apmokami darbininkai,
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amzinai stebint juy pastangas; todél kiekvienas Zino, kad jam
reikia paklusti arba mirti. Kaip tik Sio SantaZo tikrove, faktas,
kad vartotojisSkumas, jgaudamas pacia vargingiausia forma
(valgyti ir gyventi), dabar egzistuoja tik jkalintas augancio is-
gyvenimo iliuziniuose turtuose, nurodo, kad ji yra tikras visuo-
tinai priimtos iliuzijos pagrindas Siuolaikiniy prekiy vartojimo
akivaizdoje. Tikras vartotojas tampa iliuzijy vartotoju. Preké
ir yra §i i$ esmés tikroviska iliuzija, o spektaklis jos visuotinis
pasireiskimas.

48

Vartojamoji verte, kuri buvo neaiskiai jtraukta j apsikei-
timo verte, dabar turi buti aiskiai paskelbta esanti spektaklio
apverstoje tikrovéje kaip tik todél, kad jos esminé tikrove ardo-
ma per daug iSplétotos prekinés ekonomikos; ir todél, kad ap-
gaulingam gyvenimui tampa btitinas tariamas pateisinimas.

49

Spektaklis yra pinigy — abstraktaus visuotinio visy pre-
kiy atitikmens — kita pusé. Bet jei pinigai valdé visuomene
kaip esminio lygiavertiSkumo, tai yra kaip daugybeés keiciamy
geroviy, kuriy vartojimas liko neprilygstamas, reprezentacija,
spektaklis yra Siuolaikinis iSplétotas jy papildinys, kur preky-
binio pasaulio visuma pasirodo urmu kaip visuotinis atitik-
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muo to, kuo visuomeneés vientisumas gali biiti ir ka daryti.
Spektaklis yra pinigai, j kuriuos mes tiktai Zitirim, nes jame kaip
tik vartojimo visuma jau pasikeité j abstrakcios reprezentacijos
visuma. Spektaklis — ne tik tariamo vartojimo tarnas, jis pats jau
yra tariamas gyvenimo vartojimas.

50

Visuomeninio darbo koncentruotas rezultatas ekonomi-
nés gausos momentu tampa akivaizdus ir bet kokia tikrove pri-
kausto prie regimybés, kuri dabar yra jo gaminys. Kapitalas
nebe nematomas centras, vadovaujantis gamybos btuidui, nes
jo sankaupa jj praplecia iki periferijos, jgavusios ap¢iuopiamy
objekty forma. Visa visuomenés erdvé yra jo portretas.

51

Savarankiskos ekonomikos pergalé tuo paciu metu tu-
ri tapti ir jos pralaiméjimu. Ja islaisvinusios jégos panaikina
ekonomine biitinybe, kuri buvo nepajudinamas ankstesniyjy vi-
suomeniy pagrindas. Kai ji ja pakeicia begalinés ekonominés
plétros biitinybe, ji tegali pasitenkinimg pirminémis paprastai
pripazintomis Zmogaus reikmémis pakeisti tariamy reikmiy,
gludindiy vieninteléje tariamoje reikméje islaikyti jos vieSpa-
tavima, nepertraukiamu gaminimu. Bet savarankiska ekono-
mika visiems laikams atsiskiria nuo giluminés reikmés kaip
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ji iSeina i$ visuomeninio nesqgmoningumo, kuris priklausé nuo
jos to nezinodamas. ,Visa, kas samoninga, susidévi. Tai, kas
nesamoninga, lieka pastovu. Bet ar viena kartg iSsilaisvinus, tai
savo ruoztu nepavirs griuvésiais?” (Freudas)

52

Tuo momentu, kada visuomené supranta, jog ji priklau-
so nuo ekonomikos, i3 tiesy ekonomika priklauso nuo jos. Si
slapta galia, iSaugusi tiek, kad galéjo pasireiksti kaip vienvalde,
taip pat prarado savo galia. Ten, kur buvo ekonominis tai, turi
grizti as. Subjektas gali atsirasti tik visuomenéje, tai yra kovoje,
kuri joje slypi. Galima jo egzistencija visiSkai priklauso nuo
klasiy kovos, iskylancios kaip istorijos ekonominio kiirimo
gaminys ir gamintojas, rezultaty.

53

Troskimo samoné ir samonés troskimas yra tapatiis pro-
jektui, kuris savo negatyvia forma siekia panaikinti klases, tai
yra tiesiogiai vadovauti darbininkams visais jy veiklos atvejais.
Sio projekto priesingybeé yra spektaklio, kur preké atidziai stebi
save pacios sukurtame pasaulyje, visuomene.
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II

Regimybeés vienybé ir padalijimas

,Visoje Salyje filosofijos fronte vyksta nauja gyva polemika dél
nuostaty, kad , vienas dalijasi j du” ir ,,du susilieja j vieng”. Sis gincas yra
kova ty, kurie palaiko, ir ty, kurie prieStarauja materialistinei dialektikai,
kova tarp dviejy pasaulio suvokimo biidy: proletarinio ir burzuazinio.
Tie, kurie sutinka, kad , vienas dalijasi j du” yra esminis daikty princi-
pas, laikosi materialistinés dialektikos puséje; tie, kurie sutinka, kad es-
minis daikty principas yra , du susilieja j viena”, stoja pries materialisting
dialektika. Sios dvi 3alys nubrézé aiskia perskyros linijg, o jy argumentai
yra visiSkai prieSingi. Aprasoma polemika ideologine prasme atspindi

astria ir sudétingg klasine kova, kuri vyksta Kinijoje ir pasaulyje.”

(Raudonoji véliava, Pekinas, 1964 m. rugséjo 21 d.)
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54

Kaip ir Siuolaikiné visuomené, spektaklis kartu yra ir
vieningas, ir padalintas. Kaip ir ji, Sis kuria savo vienybe virs
plySio. Bet priestaravimas, kada jis pasireiSkia spektaklyje,
savo ruoztu yra priestaringas prasmés apvertimu; taip rodo-
mas padalijimas yra vientisas, kai tuo tarpu rodoma vienybé —
padalinta.

55

Kaip tik kova dél jvairiausiy valdzios formy, sudaryty
norint valdyti ta pacia visuomening ir ekonomine sistema,
reiskiasi kaip oficialus priestaravimas, i$ tiesy priklausantis
tikrajai vienybei; Sitai egzistuoja tiek pasauliniu mastu, tiek ir
kiekvienos valstybeés viduje.

56

Besivarzanciy atskirtos valdzios formy tariamos teatra-
lizuotos kovos tuo paciu metu yra tikros tuo, kad jos perteikia
nevienoda ir konfliktiska sistemos plétra, santykinai priesta-
ringus klasiy interesus ar jy padalinius, pripazjstancius sis-
tema, ir apibrézia ju paciy dalyvavima jos valdyme. Taip, kaip
pazangiausios ekonomikos plétra nusako vieny prioritety
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susidirima su Kkitais, taip ir totalitarinis ekonomikos valdy-
mas pasitelkus valstybing biurokratija ir Saliy, atsidtrusiy
kolonizacijos ar dalinés kolonizacijos sferoje, salygos yra api-
bréziamos pagal reikSmingas savybes gamybos ir valdZzios aki-
vaizdoje. Sios jvairios priestaros spektaklyje, remiantis visiskai
nevienodais kriterijais, gali pasireiksti kaip visiSkai skirtingy
visuomeniy formos. Bet remiantis juy privaciy sektoriy veiks-
minga tikrove, ju savitumas gyvuoja jas jtraukusioje univer-
salioje sistemoje, tai yra ypatingame judéjime, kuris planeta
paverté savo lauku - kapitalizmu.

57

Visuomenég, palaikanti spektaklj, vieSpatauja silpnai iSsi-
vysciusiuose regionuose ne tik dél ekonominés hegemonijos.
Ji juos valdo kaip spektaklio visuomené. Siuolaikiné visuomené
reginiSkai jau uztvindé kiekvieno Zemyno visuomeninj pa-
virsiy ten, kur dar néra materialinio pagrindo. Ji apibrézia
valdanciosios klasés programa ir vadovauja ja jteisinant. Taip,
kaip spektaklio visuomené pateikia netikras geidziamas ge-
roves, taip ji ir vietiniams revoliucionieriams pasiiilo melagin-
gus revoliucinius modelius. Spektaklis, biidingas biurokratinei
valdziai, savo rankose turinciai keleta pramoniniy Saliy, yra
kaip tik visuotinio spektaklio dalis, taip pat ir jo visuotinis ta-
riamas neigimas ir parama. Jeigu spektaklis, Zvelgiant j skirtin-
gas jo apsireiskimo vietas, akivaizdziai nurodo | totalitarines
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kalbéjimo ir visuomeninio administravimo specializacijas, ta-
da pastarosios sistemos visuotinio veikimo lygiu siekia iStirpti
spektaklio uzduociy pasaulinio padalijimo erdvéje.

58

Spektaklio uzduociy padalijimo procesas, saugantis
esamos tvarkos bendrybes, iS esmés saugo vyraujantj savo-
sios plétros poliy. Spektaklio Saknys slypi gausia tapusios eko-
nomikos dirvoje ir kaip tik ten nokinami vaisiai, kurie siekia
galiausiai vieSpatauti reginiy rinkoje, nepaisydami jokio vieti-
nio spektaklio, siekiancio autokratijos, protekcionistiniy ideo-
loginiy ir policiniy kliti¢iy.

59

Banalinimo judéjimas mirguliuojanciais apgaulingais
spektaklio manevrais $iuolaiking visuomeng valdo visame pa-
saulyje, taip patja valdo visur, kur iSplétotas prekiy vartojimas
iSoriskai padidino vaidmeny ir objekty pasirinkima. Religija
ir Seima — tos moraling represijg tvirtinancios atgyvenos, ku-
rios lieka pagrindine klasinés valdzios palikimo forma, — gali
susijungti j ta patj darinj su iSptstu teigimu apie mégavimasi
Siuo pasauliu, kuris kaip tik ir tekuriamas kaip tariamas
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meégavimasis, slepiantis savyje represija. Palaimingai priimant
tai, kas gyvuoja, j vieng darinj taip pat gali susilieti ir grynai
parodomasis maistas — tai patvirtina viena paprasta fakta, kad
pats nepasitenkinimas tapo preke nuo tada, kai ekonominé
gausa pasijuto galinti iSplésti savo gamyba iki tos pirminés
materijos perdirbimo.

60

Savyje jkiinydama galimo vaidmens reginj, jZymybe,
gyvo zmogaus reginiskas atvaizdavimas, taip jkiinija Sig ba-
nalybe. [Zymybeés padétis — tai tariamo isgyvenimo specializaci-
ja, tai susitapatinimo su menamu pavirsutinisku gyvenimu ob-
jektas, kuriuo turi buti atlygintas produktyviy, tikrai iSgyventy
specializacijy susmulkinimas. [Zymybés gyvuoja tam, kad at-
vaizduoty gyvenimo ir visuomenés suvokimo stiliy jvarius
tipus, galincius visuotinai reikStis. Jos jkiinija nepasiekiama
visuomeninio darbo rezultatg, pamégdziodamos nepakanka-
mus Sio darbo gaminius, paslaptingai pakylétus virs jo kaip
tikslas: valdzZia ir atostogos, sprendimas ir vartojimas, kurie
slypi neabejotino proceso pradzioje ir pabaigoje. Vienu atveju
vyriausybiné valdzia jsikiinija j tariama jZymybe, kitu — var-
tojimo jZymybé visuomeninés nuomonés patvirtinama kaip
tariama valdzia tam, kas iSgyventa. Bet taip, kaip jzymybés
veikla realiai néra visuoting, taip ji ir nejvairiapuseé.
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Spektaklio jgaliotasis asmuo, iSkviestas j scena kaip
izymybé, yra individo prieSingybé, individo priesas, akivaiz-
dziai gludintis jame paciame, kaip ir kituose. Pereidama
i spektaklj kaip susitapatinimo modelis, jzZimybé atsisa-
ko bet kokio savarankiskumo, kad pati daikty apyvartoje
susitapatinty su visuotiniu paklusnumo jstatymu. Vartojimo
izymybé, iSoriskai visais btidais atvaizduodama skirtingus
asmenybés tipus, rodo, kad kiekvienas i$ Siy tipy vienodai
pasiekia vartojimo visuma ir panasiai joje suranda savo laime.
Sprendimo jzymybé privalo turéti visg rinkinj to, kg priimta
laikyti Zmogaus gerosiomis savybémis. Taip oficialiis nesutari-
mai tarp jy iStrinami oficia-liais panasumais, kurie tampa ju
visapusisko tobulumo prielaida. Chrusciovas tapo generolu,
norédamas priimti sprendimus dél Kursko muisio, bet ne karo
veiksmy zonoje, o dvideSimtojo jubiliejaus metu, biidamas
valstybés vadovu. Kennedis iSliko oratoriumi net tada, kai sake
pagiriamajj zodj prie savojo kapo, nes Theodor’as Sorensenas
tuo metu jpédiniui toliau redagavo kalbas tuo stiliumi, kuris
leido atpazinti velionio asmenybe. Zavingi Zmonés, kuriuose
isiktinija sistema, jie yra jZymus tam, kad nebuty tuo, kas jie
yra; jie tapo garsiais Zmonémis, nusileisdami Zemiau niekingo
asmeninio gyvenimo tikrovés, ir kiekvienas i$ jy tai zino.
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Apgaulingas pasirinkimas i$ reginiy gausos, pasirin-
kimas, egzistuojantis sugretinant besivarzancius ir solidarius
spektaklius, kaip ir sugretinant vaidmenis (daugiausia reis-
kiamus ir perteikiamus objekty), kurie tuo paciu metu yra
iSimtiniai ir derantys, plétojasi vaiduokliskos kokybeés, skirtos
sukurstyti susijungima su kiekybine banalybe, kovoje. Taip
atgimsta apgaulingos archainés priestaros, regionalizmas ar
rasizmas, jpareigoti hierarchiniy tarnybuy vartojimo srityje
vulgaruma pakeisti  fantastiSka ontologinj pranasuma. Taip
vél susidaro nepabaigiama serija ironisky susidarimy, mo-
bilizuojanéiy tam tikra pusiau juokinga interesa — nuo sporto
varzyby iki rinkimy. Ten, kur gausiai vartojama, pagrindiné
parodomoji priestara tarp jaunimo ir suaugusiyjy i pirmajj
plana iSstumia apgaulingus vaidmenis, nes niekur néra suau-
gusiojo, savo gyvenimo Seimininko, o jaunimas, gyvuojancios
tikrovés permainos garantas, tikrai néra dabartiniy jauny
zmoniy, o ekonominés sistemos, kapitalizmo dinamikos, nuo-
savybé. Kaip tik daiktai vieSpatauja ir yra jauni, kaip tik jie vie-
nas kitg iSstumia ir vienas kita pakeicia.

73



63

Uz parodomujy priestary kaip tik ir slepiasi skurdo
vienybé. Skirtingos paties susvetiméjimo formos tarpusavyje
kovoja, prisidengdamos visuotinio pasirinkimo kaukémis to-
dél, kad jos visos sudarytos i$ realiy atstumty prieStaravimuy.
Atsizvelgiant j ypatingos skurdo stadijos, kuria spektaklis nei-
gia ir teigia, reikmes, pastarasis reiskiasi sutelkta arba iSsklaidyta
forma. Abiem atvejais jis téra reginys to, kas ramiame nelaimeés
vidury sékmingai apjuosia bei sujungia sielvarta ir siauba.

64

Sutelkta teatralizacija i$ esmés priklauso biurokratiniam
kapitalizmui, nors ji gali baiti panaudojama kaip valstybinés
valdzios technika jvairiartisiy atsilikusiy ekonomiky atzvilgiu
arba tam tikrais paZzangaus kapitalizmo krizés momentais.
Pati biurokratiné nuosavybé is tiesy yra sutelkta ta prasme,
kad atskiras biurokratas gali valdyti globaline ekonomika tik
tarpininkaujant biurokratinei bendruomenei ir biidamas tos
bendruomenés narys. Be to, maziau plétota prekiy gamyba taip
pat reiskiasi sutelkta forma, nes preké, kurig valdo biurokratija,
pagrijsta visu visuomeniniu darbu, o tai, kad ji perparduodama
visuomenei - visuminiu pastarosios iSgyvenimu. Biurokratinés
ekonomikos diktatira iSnaudojamoms maséms negali leisti
jokios zymios pasirinkimo laisvés, nes viska parinkti privalo
ji pati, o bet koks kitas iSorinis pasirinkimas, susijes su maistu
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ar muzika, vadinasi, jau yra jos visiSko sunaikinimo pasirinki-
mas. Ji turi bati lydima nuolatinés prievartos. Gerovés sukur-
tas reginys diktatiiros spektaklio metu kaupia to, kas gyvuoja
oficialiai, visuma ir tikslingai susitelkia ties vienu zmogumi,
kuris yra jos totalitarinés vienybés garantas. Kiekvienas pri-
valo stebuklingai susitapatinti su Sia absoliucia jZymybe arba
iSnykti. Nes galvoje turimas jos nevartojimo (non-consomma-
tion) Seimininkas ir kazkuria prasme visiSkam iSnaudojimui
priimtinas didvyriskas reginys, iSnaudojimui, kuris is tiesy yra
pirminé teroro pagreitinta sankaupa. Kiekvienas kinas privalo
mokytis i§ Mao ir taip biti Mao, kaip tik todél, kad jis neturi
kito pasirinkimo, kad gyventy. Ten, kur vieSpatauja sutelkta teat-
ralizacija, taip pat vieSpatauja ir policija.

65

ISsklaidyta teatralizacija lydi prekiy gausa ir Siuolaiki-
nio kapitalizmo nesutrikdyta plétote. Kiekviena atskirai ima-
ma prekeé cia pateisinama visy objekty gamybos galybés var-
du, galybés, kurios uztariamuoju katalogu ir yra spektaklis.
Priesingi tvirtinimai turtingos ekonomikos vieningo spektak-
lio scenoje grumiasi taip pat, kaip jvairios prekés, — jZymybes
vienu metu palaiko savo priestaringus visuomenés tvarkymo
projektus, visuomenés, kur automobiliy spektaklis reikalauja
tobulo judéjimo, griaunancio senamiescius, tuo tarpu, kai pa-
¢iam senamiescio spektakliui reikia kvartaly — muziejy. Taigi
problematisku tapes pasitenkinimas, priskiriamas bendrojo var-
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tojimo sriciai, tuctuojau klastojamas tuo, kad realus vartotojas
gali tiesiogiai prisiliesti tik prie prekybinés laimés nuotrupy,
kur kiekvieng karta visumai akivaizdziai suteiktos kokybeés
nera.

66

Kiekviena tiksliai apibrézta preké kovoja uz save pacia,
ji negali pripazinti kity buvimo, nori visur save jsitlyti tarsi ji
bty vienintelé. Tokiu atveju spektaklis tampa Sio susidiirimo,
kurio joks Trojos kritimas negali uzbaigti, epine giesme. Spek-
taklis apdainuoja ne vyrus ir ju ginklus, o prekes ir juy aistras.
Stai sioje akloje kovoje kiekviena preke, vedina savosios aistros,
i$ tiesy nesamoningai jgyvendina kazka labiau pakyléto, kad
prekeés tapsmas pasauliu lygiai taip pat yra pasaulio tapsmas
preke. Taigi dél prekinio proto gudravimo prekés ypatingosios
savybés nusidévi kovoje tada, kai prekés forma juda visiskos
realizacijos link.

67

Pasitenkinimas, kurio nebegali suteikti pertekliaus pre-
ké ja naudojantis, siekia biiti rinktinis, jo verte pripaZjstant kaip
preke: toks prekés naudojimas patenkina save patj, o prekés
vartotojas auksciausios laisvés atzvilgiu jgauna religinio po-
lekio. Taip entuziazmo bangos dél vieno ar kito gaminio, kurj
palaiko ir platina visos informacijos priemoneés, sklinda dide-
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liu greiciu. Drabuziy stilius randasi i§ tam tikro filmo; tam
tikras zurnalas iSgarsina klubus, o pastarieji jdiegia jvairius
zaidybinius apsirengimo budus. Gadget iSreiskia tai, kad tuo
metu, kai prekiné masé nukrypsta nuo normos, pats nukrypi-
mas tampa nejprasta preke. PavyzdZiui, reklaminiuose rakty
pakabuciuose, kurie neperkami, bet pateikiami kaip priedai
prie brangiy pirkiniy arba kurie mainais iSplaukia i$ savo paciy
sferos, galima jzvelgti mistinio atsidavimo prekés pranasumui
apraiska. Zmogus, kolekcionuojantis rakty pakabuéius, tam ir
gaminamus, kaupia prekés indulgencijas — slovinga jos tikro
buvimo tarp jo tikinciyjy Zenkla. Sudaiktintas Zmogus atvirai
jrodingja savo intymy santykj su preke. Kaip ir konvulsisky
ekstaziy ar senojo religinio fetiSizmo stebuklingy isgyjimy
atveju, prekinis fetiSizmas pasiekia aistringo susijaudinimo
biikle. Vien ¢ia pasireiskiantis vartojimas isreiskia pamatinj
atsidavima.

68

Be abejo, Siuolaikinio vartojimo primetama tariama
reikmé negali btiti prieSinama jokiai natiiraliai reikmei ar no-
rui, kuris pats nebtity suformuotas visuomenés ar jos istorijos.
Bet pertekliaus preké tarsi visiSkai nutraukia organine visuo-
meniniy reikmiy plétros granding. Jos mechaniné sankaupa
iSlaisvina neribotq dirbtinumg, pries kurj tikras noras lieka be-
ginklis. Nepriklausomo dirbtinumo suvienyta galia visur pas-
kleidzia visuomeninio gyvenimo klastote.
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69

Reginyje, kur vartojimas sékmingai suvienija visuome-
ne, tikras atskyrimas tik sustabdomas iki artimiausio neissi-
pildymo vartojimo sferoje. Kiekvienas atskiras gaminys, tu-
rintis atvaizduoti trumpiausio ir ZaibiSko kelio viltj, norint
pagaliau pasiekti pazadétaja visuotinio vartojimo Zeme, savo
ruoztu iskilmingai vaizduojamas kaip lemiama keistenybé. Ta-
¢iau kaip ir tariamai aristokratiSkos momentaliai plintancios
vardy mados atveju, kai vienodus drabuzius tuojau pat dévi
beveik visi to paties amziaus asmenys, objektas, i$ kurio tikima-
si ypatingos jégos, galéjo biiti atiduotas masiy garbinimui tik
todél, kad jis buvo tikrai gausiai tirazuojamas, siekiant masisko
jo vartojimo. Bet kuris gaminys tampa prestiziniu tik todél, kad
jis vienu metu buvo patalpintasj visuomeninio gyvenimo centra
kaip galutinio gamybos tikslo atskleista paslaptis. Objektas,
buves prestiziniu spektaklyje, tampa menkavertis tuo akimirk-
sniu, kada jis tuo paciu metu atsiduria pas visus vartotojus. Jis
pernelyg vélai atskleidZia savo esminj skurduma, kurj objektas
natiiraliai jgauna i$ savo gamybos menkavertiSkumo. Bet tada
jau kaip tik kitas objektas pazenklinamas sistemos pateisinimu
ir reikalavimu buti pripazintam.

70

Pasitenkinimo apgavysté turi iSduoti save pacia, pakeis-
dama save kita apgavyste ir lydédama gaminiy bei visuotiniy

78



gamybos salygy pasikeitimo procesa. Tas, kuris begédiskiau-
siai tvirtino esas galutinai tobulas, vis délto pakeiciamas ne
tik issklaidytame, bet ir sutelktame spektaklyje, o islikti turi
tik sistema: Stalinas kaip nebemadinga preké buvo iSduotas ty
paciy Zmoniy, kurie jj kaip preke ir primeteé. Kiekviena nauja
reklaminé melagysté taip pat yra prie$ tai buvusios melagystes
pripazinimas. Kiekviengkart zlugus totalitarinés valdzios ly-
deriui, aikstén iskeliama iliuziné bendruomené, kuri vienbalsiai
jam pritaré ir kuri tebuvo neapgaulingy vienatviy aglomera-
tas.

71

Tai, ka spektaklis pateikia kaip nuolatinj dalyka, yra
sukurta kitimo pagrindu ir su visu juo turi bati pakeista tai.
Spektaklis yra visiSkai dogmatiskas ir tuo paciu metu realiai
negali nustatyti jokios tvirtos dogmos. Jam néra nieko nekinta-
mo - tai spektakliui biidingas ir vis délto pats priesiskiausias
jo prigim¢iai bavis.

72
Spektaklio skelbiama netikroviska vienybeé yra klasiy
atskyrimo kaukeé, dél kurios laikosi tikra kapitalistinés gamy-

bos btuido vienybé. Tai, kas jpareigoja gamintojus dalyvauti
kuriant pasaulj, kartu yra ir tai, kas juos nuo jo atitolina. Tai,
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kas suartina nuo lokaliniy ir nacionaliniy apribojimy islais-
vintus Zmones, kartu yra ir tai, kas juos atitolina. Tai, kas ska-
tina jtvirtinti racionaluma, kartu yra ir tai, kas maitina hie-
rarchinio iSnaudojimo ir represijy iracionaluma. Tai, kas kuria
neapibréztg visuomenés valdzig, kuria jos apibrézta nelaisve.
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IV

Proletariatas kaip subjektas
ir reprezentacija

Visy lygios teisés j gerove ir Sio pasaulio malonumus, bet kokio
autoriteto sunaikinimas, bet kokio moralinio stabdzio neigimas, Stai, jei
pazvelgsime j daikty esme, dél ko kilo kovo 18 d. sukilimas ir pavojingo

susivienijimo chartija, kuri jam suteiké salininky armijq.”

(Parlamentinis Kovo 18 dienos sukilimo tyrimas)
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Tikras judéjimas, panaikinantis esancias salygas, valdo
visuomeneg po burzuazijos pergalés ekonomikos srityje ir tai
tapo akivaizdu nuo tada, kai i pergalé buvo politiskai jteisin-
ta. Gamybiniy jégy plétra sugriauna senuosius gamybinius
rysius, ir bet kokia statiska tvarka pavirsta dulkémis. Visa, kas
buvo absoliutu, tampa istoriska.

74

Kaip tik i istorijos katilg jsviesti Zmoneés, privalédami
dalyvauti istorijg kurianciuose darbuose ir kovose, supranta,
kad yra priversti blaiviai jvertinti savo santykius. Si istorija ne-
turi objekto, atsieto nuo to, ka ji igyvendina savyje pacioje, nors
paskutinioji metafiziné ir nesamoninga istorinés epochos vizija
gali atspindéti gamybine paZzanga, kurioje istorija pasireiske
kaip pats istorijos objektas. Istorijos subjektu tegali biiti gyva,
save pacig atkurianti bitybé, tampanti savojo pasaulio, kuris
yra istorija, Seimininku ir savininku ir gyvuojanti kaip savojo
Zaidimo sqmone.

75

Ilgos revoliucinés epochos klasinés kovos, prasidéjusios
su burzuazijos ir istorinio mastymo iskilimu, dialektika ir
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mastymu, kuris nebenustoja ieskojes vien esanciojo prasmes,
o jsisamonina viso, kas gyvuoja, nykimo procesa, plétojasi
kaip ta pati srové; judédamas Sis mastymas panaikina bet kokj
atskyrima.

76

Hegelis interpretavo nebe pasaulj, o pasaulio pasikeitima.
Interpretuodamas tik pasikeitima, Hegelis filosofiskai teuzbaigée
filosofija. Jis noréjo suvokti save patj kuriantj pasauli. Sis is-
torinis mastymas vis téra pernelyg vélai kylanti sgmoné, kuri
iSreiskia post fendum jteisinima. Taip ji atskyrima perzengé
tik mastymo erdvéje. Paradoksas, kad bet kokios tikroves
prasmeé priklausyty nuo jos istorinio uzbaigimo ir tuo paciu
metu $i prasmé buty iskelta kaip save pacig kurianti istorijos
uzbaigimo procese, kyla i$ paprasto fakto, kad XVII ir XVIII a.
burzuaziniy revoliucijy mastytojas savo filosofijoje ieskojo tik
susitaikymo su jy rezultatu. ,Net kaip burzuazinés revoliuci-
jos filosofija ji neiSreiskia viso Sios revoliucijos vyksmo, o tik
jos baigiamaja i5vada. Sia prasme ji ne revoliucijos, o restaura-
cijos filosofija“(Karlas Korschas, Tezés apie Hegelj ir revoliucijq).
Hegelis paskutinj kartg atliko filosofo darbg — ,gyvuojancio
paslovinima”, bet tai, kas egzistavo jam, tegaléjo bati istorinio
judéjimo visuma. IS tiesy iSsaugomo mastymo iSoriné padétis
galéjo biiti slepiama tik jai tapatinantis su iSankstiniu Dvasios,
visuotinio herojaus, projektu, herojaus, kuris padaré viska, ka
noréjo, ir noréjo to, ka padaré, ir kurio issipildymas sutampa
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su dabartimi. Taip istoriniame mastyme mirstanti filosofija
Slovinti pasaulj dabar gali tik jj neigdama, nes norint prabilti
jai jau reikia jsivaizduoti tq uzbaigta visuotine istorija, kurioje
ji viska sugrazino, ir uzdaryti to vienintelio tribunolo posédj,
kur gali buti paskelbtas nuosprendis tiesai.
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Kai proletariatas pasireiskia savo paciy buvimu ir veiks-
mais, kad $is istorinis mastymas nebuvo uzmirstas, baigmeés
paneigimas tuo paciu metu yra metodo patvirtinimas.
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Istorinis mastymas gali buti iSgelbétas tik tapdamas
praktiniu mastymu, ir proletariato kaip revoliucionieriskos
klasés praktika negali biiti maZesné nei istoriné samoné, vei-
kianti remiantis savojo pasaulio visuma. Visos revoliucinio
darbininky judéjimo teorinés sroveés, atéjusios ne tik is Marxo,
bet ir Stirnerio bei Bakunino, kilo i$ kritiSko susidtrimo su
hégelisku mastymu.
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Neperskiriamas Marxo teorijos ir hégeliSko metodo
pobudis pats yra neatskiriamas nuo $ios teorijos revoliucinio
pobudZio, tai yra nuo jos tiesos. Kaip tik dél to Sis pirminis
rySys buvo visuotinai ignoruojamas ar blogai suprantamas,
ar, be to, nurodomas kaip silpnoji puseé to, kas apgaulingai
tapo marksistine doktrina. Bernsteinas veikale Teorinis socia-
lizmas ir praktiné socialdemokratija tobulai atveria rysj tarp dia-
lektinio metodo ir istorinés paspirties, apverkdamas 1847 m.
manifesto nemoksiSkus spéjimus dél proletarinés revoliuci-
jos neigvengiamumo Vokietijoje: ,,Si istoriné savijtaiga tokia
klaidinga, kad pirmasis pasitaikes politinis svajotojas vargu ar
galéty geresne surasti, ji buity nesuprantama Marxo, tuo metu
rimtai susipazinusio su ekonomikos pagrindais, veikaluose, jei
neturétume joje jzvelgti hégelisko priestaravimo dialektikos
likutinio gaminio, kuria Marxas, kaip ir Engelsas, niekada
visiSkai nesugebéjo atsikratyti. Tais visuotinio maiStavimo lai-
kais Sioji dialektika jam tapo dar labiau neiSvengiama”.
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Apvertimas, kurj Marxas jgyvendina dél mastymo apie
burzuazines revoliucijas ,iSsaugojimo remiantis perdavimu”
néra toks, kad gamybiniy jégy materialistine plétote banaliai
bity galima pakeisti hégelisko Proto judéjima, susivienijantj
su paciu savimi laiko tékméje, jo objektyviam iSpildymui tapa-
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tinantis su savo susvetiméjimu, o jo istorinéms zaizdoms ne-
paliekant randy. Tikroviska tapusi istorija nebeturi pabaigos.
Marxas sugriové Hegelio atskirtq nuo to, kas atsitinka, pozicija
ir auksciausio iSorinio veiksnio, kad ir koks jis btity, stebéjima.
Dabar teorija teturi jvertinti tai, kas su ja daroma. Ir prieSingai,
ekonominio judéjimo stebéjimas, kuris reiskiasi Siuolaikines
visuomenés mastyme, cirkuliarinés sistemos hégelisko bandy-
mo erdvéje yra nedialektinés dalies neapverstas palikimas: Sis
pritarimas neteko suvokimo matmeny ir jam norinc¢iam save
iteisinti nebereikia jokio hégelizmo, nes judéjimas, susijes
su garbinimu, dabar téra beprasmis sektorius pasaulio, ku-
rio mechaniné plétra i tiesy valdo viska. Marxo planas yra
samoningos istorijos planas. Kiekybe, iSgyvenanti aklai pléto-
jantis gamybinéms ir paprastai ekonominéms jégoms turi keis-
tis j kokybiska istorijos pasisavinima. Politinés ekonomijos
kritika yra pirmasis tos priesistorijos pabaigos veiksmas: , IS
visy gamybos jrankiy pati didziausia gamybiné jéga — tai pati
revoliuciné klasé.”
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Marxo teorija su moksliniu mastymu glaudziai sieja

kaip tik racionalus suvokimas jégu, kurios realiai reiSkiasi vi-
suomenéje. Bet ji i$ esmés yra anapus mokslinio mastymo, kur
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pastarasis iSsaugomas tik biidamas nugalétas, nes kalbama
apie kovos supratima ir tikrai ne apie jstatymg. ,Mes zinome
tik viena moksla — istorijos moksla”, — sakoma Vokiskoje ideolo-
gijoje.
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Burzuaziné epocha, norinti moksliskai kurti istorija,
nepaiso to, kad $is jos naudojamas mokslas greiciau pats turi
buti istoriskai kuriamas kartu su ekonomika. Ir atvirksdiai,
istorija i$ pagrindy priklauso nuo to Zinojimo tik tiek, kiek
§i istorija lieka ekonomine istorija. Kokiu mastu istorijos dalis
pacioje ekonomikoje — visuotiniame procese, kuris pakeicia
jos pacios pamatinius mokslinius duomenis, — tarp kita ko,
galéjo buti nepaisoma zvelgiant i$ mokslinio stebéjimo tasko,
parodo tusciagarbiai skaiciavimai ty socialisty, kurie tikéjosi
nustatyti tiksly kriziy periodiskuma; o nuo tada, kai nuolatos
besikiSdama valstybé émé atlyginti uz krizés padarinius, taip
pat samprotaujant Sioje pusiausvyroje jzvelgiama galutiné
ekonominé harmonija. Jei planas — nugaléti ekonomika, pla-
nas — uzvaldyti istorija turi pazinti ir | save nukreipti moksla
apie visuomeneg, jis pats negali biti moksliskas. Tame paskuti-
niame judéjime, kuris tikisi valdyti esama istorijg remdamasis
moksliniu pazinimu, revoliucinés nuostatos lieka burZuazinés.
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Utopineés socializmo sroveés, nors istoriskai ir kilo i$ gy-
vuojancios visuomeninio organizavimo kritikos, kaip tik gali
bati vadinamos utopinémis tiek, kiek jos atmeta istorijg, tai
yra tikrg vykstancig kova, taip pat ir laiko judéjima, esantj
uz jy laimingos visuomeneés paveikslo nekintamos tobulybés
riby, bet ne dél to, kad jos atmeta moksla. Mastytojai utopis-
tai, prieSingai, yra visiSkai uzvaldyti tokios mokslinés min-
ties, kokia buvo iskilusi paskutiniaisiais amziais. Jie ieskojo
Sios visuotinés racionalistinés sistemos uzbaigtumo: visiskai
nelaiké saves beginkliais pranaSais, nes tikéjo mokslinio
jrodinéjimo visuomenine galia ir netgi sensimonizmo atveju
valdzios uzémimu remiantis mokslu. Kaip, klausia Sombar-
tas, ,jie noréjo kovomis iSrauti tai, kas turi buti jrodyta?” Vis
délto utopisty moksliné koncepcija nejgavo tokio pazinimo,
kad esancioje situacijoje visuomeninés grupés turi interesy,
jégu norint jg iSsaugoti, taip pat ir apgaulingos samoneés for-
mas, atitinkancias tokias pozicijas. Taigi ji lieka kur kas Zemiau
paties mokslo plétros istorinés tikrovés, mokslo, kuris didzia-
ja dalimi buvo pakreiptas visuomeninés paklausos, kylancios
i§ visuomenines grupes vienijanciy veiksniy, ir kuris atrenka
ne tik tai, kas gali bati priimta, bet ir tai, kas gali buti iStirta.
Socialistai utopistai, jkalinti mokslinés tiesos pateikimo biido,
Sig tiesg supranta pagal jos grynai abstrakty paveiksla, koks
buvo primestas seniai praéjusiose visuomeneés stadijose. Kaip
pabrézia Sorelis, utopistai mano atskleisti ir parodyti vi-
suomenés jstatymus remdamiesi kaip tik astronomijos modeliu.
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Ju ieSkoma harmonija, priesiska istorijai, kyla i$§ bandymo pri-
taikyti visuomenei maziau nuo istorijos priklausantj moksla. Ji
siekia biti pripazinta su tokia eksperimentine nekaltybe kaip
ir niutonizmas, o nuolat postuluojama laiminga lemtis ,ju vi-
suomeniniame moksle atlieka analogiska vaidmenj tam, kas
racionalioje mechanikoje priskiriama inercijai” (MedZiaga pro-
letariato teorijai).
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Marxo mastymo deterministiné — moksliné pusé kaip
tik atvéré spraga, per kurig jam gyvam esant ,,ideologizavimo”
procesas jsiskverbé j jo mastyma ir juo labiau j teorinj paliki-
ma, skirta darbininky judéjimui. Istorijos subjekto atéjimas veél
buvo atkeltas vélesniam laikui, o istorijos mokslas par exce-
llence, tai yra ekonomika, vis placiau yra linkes uztikrinti savo
paties biisimo neigimo biitinybe. Bet Sitaip i$ teorinés vizijos
lauko iSstumiama revoliuciné praktika — vienintelé Sio neigimo
tiesa. Taip svarbu kantriai studijuoti ekonomine plétra, be to, su
hégeliska ramybe sutikti skausma, kuris galiausiai lieka , gery
ketinimy kapinémis”. Pastebime, kad Siandien atsizvelgiant j
moksla apie revoliucijas, sqgmoningumas visada ateina per anks-
ti ir turi bati iSdéstomas. , Istorija parodé, kad mes ir visi,
kurie masté kaip mes, buvo neteisis. Ji aiskiai parodé, kad
ekonominés plétros biivis miisy Zemyne dar toli grazu ne-
buvo brandus”, — 1895 m. pasakys Engelsas. Visa gyvenima
Marxas laikési vienintelio savo teorijos pozitrio aspekto, bet
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jo teorijos apzvalga pasidavé | vieSpataujancios minties srifj,
iSrySkédama kaip atskiry discipliny kritikos forma, daugiau-
sia kaip burzuazinés visuomenés pagrindinio mokslo kritika —
politiné ekonomija. Kaip tik Sis iSkraipymas, véliau priimtas
kaip galutinis, sudaré , marksizmo” esme.

85

Trukumas, pasireiskes Marxso teorijoje, natiraliai reis-
kiasi kaip triikumas jo laikmecio proletariato revoliucinéje
kovoje. 1848 m. darbininky klasé Vokietijoje nepaskelbé ne-
nutriikstamos revoliucijos, ir bidama izoliuota Komuna buvo
nugaléta. Taigi revoliuciné teorija dar negaléjo pasiekti savo
pacios egzistavimo pilnatvés. Tai, kad buvo privalu ja apginti ir
patikslinti atsidavus atsiskyréliskam moksliniam darbui Brity
muziejaus patalpose, parodo pacios teorijos trikuma. Kaip tik
moksliniai jteisinimai, nukreipti j darbininky klasés plétotés
ateitj, ir su Siais jteisinimais suderinta organizaciné praktika
pazangesnéje stadijoje taps klititimi proletariskai samonei.
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Atsizvelgiant tiek j turinj, tiek j praneSimo forma visas
teorinis trikumas moksliskai ginant proletariska revoliucija ir
zvelgiant i$ revoliucinio valdzios paémimo poziirio tasko gali
btiti nukreiptas j proletariato tapatinimo su burzuazija veiksma.
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Siekis pagrijstai jrodyti ir moksliskai jteisinti proletaria-
to valdzia, pasikliaujant pasikartojanciais praeities eksperi-
mentais, pradedant nuo Manifesto, aptemdo istorinj Marxo
mastyma, jj priverciant palaikyti linijini gamybos biidy plétros
paveiksla, sukelta klasiy kovy, kurios kiekvieng kartg neva
baigiasi , visos visuomenés revoliucine transformacija arba
bendru kovojanciy klasiy sunaikinimu”. Bet stebimoje isto-
rijos tikrovéje ir ,azijinés gamybos btudas”, kaip ji kitur kon-
statavo Marxas, iSsaugojo savo rimtj nepaisant visy klasiniy
susidirimy, kaip kad baudziauninky zakerijos niekada nenu-
galéjo barony, o antikos vergy sukilimai — laisvy Zmoniy.
Linijiné schema pirmiausia i$ akiy isleidzia tq fakta, kad bur-
Zuazija yra vienintelé niekada nenugaléta revoliuciné klasé; tuo
paciu metu ji yra vienintelé, kuriai ekonomikos plétra tapo
priezastimi ir pasekme to, kad ji valdo visuomene. Valdant
klasiy visuomenei toks pats supaprastinimas priverté Marxa
neigti ekonominj valstybés vaidmenj. Jei kylanti burzuazija,
atrodo, islaisvino ekonomika nuo valstybeés, tai atliko tik tiek,
kiek ankstesnioji valstybé esant statiskai ekonomikai tapo klasés
numal$inimo jrankiu. BurZuazija plétojo savo nepriklausoma
ekonomine galig viduramZiais valstybeés susilpnéjimo periodu,
feodalinio suderinty valdzios formy suskaidymo laikotarpiu.
Bet Siuolaikiné valstybé, pradéjusi remti burzuazijos plétra per
merkantilizma ir laisser faire, laisser passer laikotarpiu galuti-
nai tapusi jos valstybe, apskai¢iuotai valdant ekonominj procesq
véliau atsiveria kaip apdovanota esminé galia. [vardydamas
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Siuolaikinés valstybinés biurokratijos prototipa kaip bonapar-
tizmg, Marxas vis délto galéjo ji aprasyti kaip kapitalo ir
valstybés susiliejima, ,kapitalo nacionalinés valdZzios darbo
atzvilgiu, vieSosios jégos norint pavergti visuomene” padétj,
kada burzuazija atsisako viso istorinio gyvenimo, kuris nebtity
sutelktas ties ekonomine daikty istorija, ir labai nori ,btti pas-
merkta tai padiai politinei nebuciai kaip ir kitos klases”. Cia
jau yra sudéti socialiniai ir politiniai Siuolaikinio spektaklio,
kuris neigiamai apibrézia proletariatgq kaip vienintelj istorinio
gyvenimo pretendentq, pamatai.
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Tik dvi klasés, i$ esmés atitinkanc¢ios Marxo teorija, dvi
iSgrynintos klasés, link kuriy krypsta visa Kapitalo analizé —
burzuazija ir proletariatas — yra tik dvi tolygios revoliucinés
istorijos klasés, taciau jos gyvuoja skirtingomis salygomis:
burzuaziné revoliucija jvykdyta, o proletariska revoliucija téra
sumanymas, susiformaves ankstesnés revoliucijos pagrindu,
bet kokybiskai nuo jos atsiskiriantis. Neigdami burzuazijos
istorinio vaidmens savitumg, mes slepiame konkrety savitu-
ma proletariSko sumanymo, kuriuo negalima nieko pasiekti,
i8skyrus tq atvejj, kai veikiama jo paties vardu bei iSpazjstama
,jo uzdaviniy didybé”. Burzuazija atéjo j valdzia, nes ji au-
gancios ekonomikos klasé. Pats proletariatas gali biiti valdzia
tik tapdamas sgmoningumo klase. Gamybiniy jégy branda ne-
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gali uztikrinti tokios valdZios net einant augancio nusavinimo,
kurj ji iS8aukia, keliu. Jakobiny valstybinés valdzios uzémimas
neturi tapti proletariato jrankiu. Jam negali pasitarnauti jokia
ideologija, galinti atskirus tikslus paslépti uz visuotiniy tiksly,
nes jis negali iSsaugoti jokios dalinés tikroveés, kuri iS esmeés
priklausyty jam.
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Marxas tiksliai nustatytu periodu, kada jis dalyvavo
proletariato kovoje, tiek daug lauké i§ mokslinés prognozés,
kad net sukaré intelektualinj ekonomizmo iliuzijy pagrinda,
nors zinome, kad jis asmeniskai joms nepasidavé. Viename ge-
rai zinomame 1867 m. gruodzio 7 d. parasytame laiske, siun-
¢iamame su straipsniu, kuriame jis pats kritikuoja Kapitalg ir
kurj Engelsas turéjo atiduoti spaudai tarsi jis bty parasSytas
prieSininko, Marxas aiSkiai iSdésto savo paties mokslo ribas:
,,Subjektyvus autoriaus siekis (kurj galbiit jam primeté jo po-
litiné padeétis ir praeitis), tai yra jo paties prisistatymo buidas,
kuriuo jis kitiems pristato dabartinio judéjimo ir Siuolaikinio
visuomeninio proceso galutine iSdava, neturi jokio rysio su jo
realia analize”. Taip Marxas, pats atsiribodamas nuo savosios
objektyvios analizés , tendencingy iSvady” ir naudodamasis
,,galbtit” ironija, susieta su ekstra moksliniu pasirinkimu, kuris
neva buvo primestas jam, tuo pac¢iu metu parodo metodologinj
dviejy pozitiriy susiliejimo btida.
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Kaip tik pacioje istorinéje kovoje reikia sulieti samone ir
veiksma taip, kad kiekvienas is $iy Zodziy kitame atrasty savo
tiesos garantijas. Proletariato klasés kaip subjekto sudarymas
reiskia revoliuciniy kovy ir visuomenés revoliuciniu laikotarpiu
organizavima: kaip tik ¢ia turi gyvuoti praktinés sqmoningumo
sqlygos, kuriose praktinés veiklos teorija pasitvirtina, tapdama
teorine praktika. Vis délto Sis esminis organizavimo klausimas
buvo maziausiai revoliucinés teorijos svarstomas tuo metu, kai
kairési darbininky judéjimas, tai yra tada, kai §i teorija dar bu-
vo unitarinio pobiidzio ir kilo i$ istorinio mastymo (ir ji kaip
tik buvo atsidavusi uzduociai plétotis iki unitarinés istorinés
praktikos). Ir kaip tik Sioje vietoje, prieSingai, pasireiskia Sios
teorijos nenuoseklumas, atkartojantis valstybinius ir hierarchi-
nius pritaikymo metodus, pasiskolintus i§ burzuazinés revo-
liucijos. Darbininky judéjimo organizavimo formos, iSaugusios
i§ Sio teorijos atsisakymo, atvirkséiai, buvo linkusios neleisti
turéti vienintelés teorijos, ja suskaidant j skirtingas speciali-
zuotas ir dalines paZinimo formas. Sis ideologinis teorijos at-
sitolinimas nebegali pripazinti vienintelés istorinés minties,
kuria ji iSdavé, praktinio patikrinimo rezultaty, kai toks pati-
krinimas iSkyla gaivaliSkoje darbininky kovoje; jis tegali padéti
pazaboti to patikrinimo apraiSkas ir atmintj apie ji. Vis delto
Sios kovoje kilusios istorinés formos kaip tik ir yra ta praktiné
aplinka, kuriai triiko teorijos, kad ji tapty teisinga. Tos formos —
tai teorijos reikalavimas, bet toks reikalavimas, kuris nebuvo
teoriskai formuluojamas. Taryba nebuvo teorijos atradimas.
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Ir jau tada pati auksciausia Tarptautinés darbininky sajungos
teoriné tiesa buvo jos pacios praktinis egzistavimas.

91

Pirmieji Internacionalo kovos laiméjimai padéjo jam
iSsilaisvinti i§ miglotos vieSpataujancios ideologijos ijtakos,
kuri jam vis dar daré poveikj. Bet pralaiméjimas ir represi-
ja, kuriuos jis netrukus patyré, iskélé aikstén konflikta tarp
dviejy proletariSskos revoliucijos pozitiriy, pasiZyminciy tam
tikru autoritariniu dydziu, dél kurio iSsilaisvinimo idéja bu-
vo palikta nuosaly. IS tiesy, nesutaikomu tapes kivircas tarp
marksisty ir bakuninisty vienu metu palieté dvi temas: val-
dzia revoliucionieriskoje visuomenéje ir esama judéjimo
organizavima, ir sprendziant vieng klausima, paskui kita,
priesininky nuostatos pasikeité. Bakuninas kovojo su iliuzija
panaikinti klases panaudojant autoritaring valstybés valdzia,
numatydamas atkurti vieSpataujancios biurokratinés klases
ir labiau iSsimokslinusiy bei ty, kurie tokiais bus laikomi,
diktattira. Marxas, tikéjes, kad ekonominiy priestaravimy,
neatskiriamy nuo darbininky demokratinio Svietimo, augimas
apribos proletarinés valstybés vaidmenj iki paprasciausios
naujy objektyviai iSkylanciy rysiy jteisinimo stadijos, apkalti-
no Bakuning ir jo pasekéjus konspiracinio elito autoritarizmu,
elito, kuris samoningai numaté savo vietq aukséiau Interna-
cionalo ir formulavo absurdiska ketinima primesti visuomenei
revoliucingiausiy arba ty, kurie désis tokiais esa, diktattirg be
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atsakomybés. Bakuninas verbavo savo pasekéjus i$ esmés su
Sia perspektyva: ,Nematomi pilotai liaudinés audros apsup-
tyje, mes turime ja suvaldyti, pasinaudodami ne akivaizdzia
valdzia, o visy sgjungininky kolektyvine diktattira. Diktattira
be titulo, be jvardijimo, be vieSosios teisés, ir juo labiau ga-
linga, kad nebus visiskai panasi j valdzia.” Taip susiréme dvi
darbininky revoliucijos ideologijos, iSsakancios i$ dalies teisinga
kritika, bet netenkancios vienybés su istoriniu mastymu ir save
jiteisindamos kaip ideologines wvaldzZias. Tokios galingos orga-
nizacijos kaip vokieciy socialdemokratija ir Iberijos anarchisty
federacija iStikimai tarnavo vienai ar kitai i$ Siy ideologijy, bet
rezultatas visur buvo visiskai kitoks nei noréta.
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I proletariato revoliucija Zitréti kaip i betarpiskai esanciq
tuo paciu metu reiskia tikros anarchistinés kovos didybe ir
silpnuma (nes atskirais jos atvejais anarchisty judéjimo preten-
zijos lieka juokingos). I istorinio mastymo apie Siuolaikiniy
klasiy kovas kolektyvinis anarchizmas issaugo tik iSvadas
ir absoliutus ty iSvady reiklumas taip pat pasireiskia kaip
nevarzomas metodo niekinimas. Taip jo kritika dél politinés
kovos lieka neapibrézta tada, kai jo ekonomineés kovos pasirin-
kimas patvirtinamas tik veikiant iliuzijai tos galutinés iSeities,
kuri Sioje Zeméje buvo isSaukta vienu sykiu visuotinio maisto
ar sukilimo diena. Anarchistai turi jgyvendinti tam tikrg tikslg.
Anarchizmas vis dar yra ideologinis valstybes ir klasiy, tai yra
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atskiros ideologijos paciy visuomeniniy salygy neigimas. Kaip
tik grymosios laisvés ideologija viska sulygina ir pasalina bet
kokia istorinio blogio idéja. Dél Sio pozitirio aspekto, suvieni-
jusio visus atskirus poreikius, anarchizmas nusipelné parodyti
gyvuojanciy salygy atsisakyma dél gyvenimo visumos, o ne
dél privilegijuotos kritinés specializacijos; bet §i jungtis, ver-
tinama kaip absoliutas atsizvelgiant j individualy jgeidj, dar
pries efektyvy jos jgyvendinima taip pat pasmerké anarchizma
pernelyg lengvai konstatuojamam nenuoseklumui. Kiekvie-
noje kovoje anarchizmas turi tik kartoti ir vis jpainioti tq pacia
paprasta visuoting iSvada, nes Si pirmoji iSvada nuo pat pra-
dZios buvo tapatinama su visiska judéjimo baigtimi. Todél Ba-
kuninas, palikdamas Juros federacija, galéjo rasyti: , Per pasku-
tiniuosius devynerius metus mes su Internacionalu priesaky
iSrutuliojome daugiau idéju nei ju reikéty isgelbéti pasaulj,
jei tik idéjos galéty jj iSgelbéti, ir metu isSukj tam, kad ir kas
jis buty, kuris sugalvoty nauja idéja. Dabar metas ne idéjoms,
o faktams ir veiksmams.” Be abejo, $i samprata proletariato
istorinio mastymo erdvéje saugo ta jsitikinima, kad sumany-
mai turi tapti praktiski, bet ji atsiriboja nuo istorinés aplinkos,
manydama, kad Sio peréjimo j praktikos puse tapacios formos
jau yra atrastos ir nebesikeis.
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Anarchistai, aiskiai iSsiskiriantys i§ darbininky judéji-
mo visumos savo ideologiniais jsitikinimais, véliau tarp saves
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pasiskirstys vaidmenimis, sukurdami palankia dirvg neforma-
liai vieSpatauti visoje anarchisty organizacijoje ir tarp ju paciuy
ideologijos skleidéjy ir gynéjuy, gabesniy specialisty, vadovau-
damiesi visuotine taisykle, kad jy intelektualiné veikla labiau-
siai sitilosi repetuoti keleta galutiniy tiesy. Ideologiné pagarba
vieningumui priimant sprendimus toje pacioje organizacijoje
sudaré palankias salygas pirmiausia nekontroliuojamai val-
dziai, laisvés specialistams; o revoliucionieriSkas anarchizmas
i$ iSsilaisvinusios tautos laukia tokios paties ir tomis pac¢iomis
priemonémis pasiektos vienybés. Be to, atsisakymas jvertinti
salyguy prieSprieSa tarp esamai kovai formuojamos mazumos
ir laisvy individy visuomeneés tik sustiprino nepertraukiama
anarchisty atsiskyrimg nuo masiy visuotinio apsisprendimo
momentu, kaip tai parodo nesibaigiantys anarchistiniai, bet ri-
boto uzmojo ir vietoje numalsinti sukilimai Ispanijoje.
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Daugiau ar maZiau aiSkiai autentiSko anarchizmo palai-
koma iliuzija yra neiSvengiama ir nuolatiné salyga revoliucijos,
kuri akimirksniu jvykusi turi suteikti pagrinda ideologijai ir
nuo ideologijos atsietam praktiniam organizavimui. 1936 m.
anarchizmas realiai vykdeé socialing revoliucija ir pateiké patj
pazangiausia kada nors buvusj proletariato valdzios modelj.
Siomis aplinkybémis reikia pazyméti, kad, viena vertus, visuo-
tinio sukilimo signalas buvo duotas armijos perversmo, kita
vertus, tiek, kiek $i revoliucija buvo neuzbaigta pirmosiomis
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dienomis dél to, kad frankisty valdzia, gaunanti stiprig parama
i§ uzsienio, vieSpatavo puséje Salies teritorijos tuo metu, kai
tarptautinio proletarinio judéjimo likuciai buvo jau nugaléti,
ir dél to, kad isliko burzuazinés jégos ir kitos valstybinés
darbininky partijos, remiancios Respublika, tiek anarchisty or-
ganizuojamas judéjimas parodé, kad ne tik negali iSplésti pu-
sétiny revoliucijos pergaliy, bet ir jy apginti. PripaZzinti jy vadai
tapo ministrais ir burzuazinés valstybés jkaitais, kurie zlugdeé
revoliucija, kad buty pralaimétas pilietinis karas.
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II Internacionalo ,,ortodoksinis marksizmas” yra moks-
liné socialistinés revoliucijos ideologija, kuri bet kuria savo tiesa
tapatina su objektyviu ekonomikos procesu ir su Sios btitinybés
pripaZinimo tarp darbininky klasés nariy, iSmokyty susitelkti,
pazanga. Si ideologija atgauna pasitikéjima eidama pedago-
ginio jrodinéjimo, kuris apibiidino utopinj socializma, keliu,
bet buvo lydimas kontempliatyvaus santykio su istorijos eiga.
Vis délto tokia nuostata netenka visuotinés istorijos hégeliskos
apimties, kaip kad netenka visumos nepajudinamo paveikslo
utopistines kritikos erdvéje (auksciausiu laipsniu Fourierio kri-
tikoje). Dél tokios mokslinés nuostatos, kuri negaléjo padaryti
maziau, nei atkurti etiniy pasirinkimy simetrijg, kyla Hilfer-
dingo kvailysteés, kada jis tvirtina, kad socializmo pripazinimo
butinybé nesuteikia , jokios nuorodos j prakting nuostata, kuria
reikia priimti. Nes viena yra pripazinti buitinybe, kita — Siai
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butinybei pasitarnauti” (Finansinis kapitalas). Nepripazinusieji,
kad vienintelis istorinis mastymas Marxui ir revoliuciniam
proletariatui niekuo nesiskyré nuo praktinés nuostatos, kuriq reikia
priimti, turéjo kaip jprasta tapti praktikos, kuria jie tuo paciu
metu buvo priéme, aukomis.
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Socialdemokratinés organizacijos ideologija atidavé
valdZia j darbininky klase aukléjusiy mokytojy rankas, o priim-
tina organizavimo forma atitiko §j pasyvy mokyma. II Interna-
cionalo socialisty dalyvavimas politinése ir ekonominése ko-
vose, zinoma, buvo apibréztas, bet visiskai nekritiskas. Si kova
buvo vykdoma revoliucinés iliuzijos vardu atsizvelgiant j aiskiai
reformisting praktika. Taip revoliuciné ideologija turéjo buti su-
dauzyta i Sipulius pacios sekmeés ty, kurie jg skleidé. Judéjimo
dalyviy ir Zurnalisty atskyrimas jtraukeé j burzuazinj gyveni-
mo biida tuos, kurie jau ir taip buvo uzverbuoti i§ burzuaziniy
intelektualy sluoksnio. Tuos, kurie buvo uzverbuoti nuo pra-
moneés darbininky kovy meto ir i$ ju pasalinti, profsajungos
biurokratija paverté makleriais, pardavinéjanciais darbo jéga
kaip preke uz atitinkamag kaina. Tam, kad juy veikla visiems
iSsaugoty kazka revoliucionieriska, reikéjo, kad kapitalizmas
savo laiku negaléty pakelti ekonomine prasme to reformizmo,
kurj jis politiskai toleravo formalios agitacijos metu. Stai tokj
nesuderinamuma uztikrino jy mokslas ir ji nuolat neigé isto-
rija.
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Kadangi Bernsteinas buvo labiausiai nuo politinés ideo-
logijos atitoles ir aiskiausiai su burzuazinio mokslo metodologi-
ja susijes socialdemokratas, garbingai noréjes parodyti Sios
priestaros tikrove — iSsiversdamas be revoliucinés ideologijos
tai taip pat pademonstravo ir reformistinis angly darbininky
judéjimas — ir vis délto Si priestara galutinai turéjo buti jrody-
ta tik pacios istorijos raidos. Nors Bersteinas ir buvo kupinas
iliuzijy, neigé, kad kapitalistinés gamybos krizé kazkaip ste-
buklingai privers veikti prieS savo paciy valig socialistus, kurie
noréjo paveldéti istorija tik tokiu $ventai jteisintu keliu. Gilus
visuomeninis sukrétimas, kilgs Pirmojo pasaulinio karo metu
ir buves vaisingas formuojant samone, du kartus jrode, kad
socialdemokratiné hierarchija neaukléjo revoliucionieriskai
ir vokieciy darbininky jokiu btdu nepaverté teoretikais: i$ pat
pradziy, kai didZioji partijos dauguma buvo imperialistinio
karo Salininkai, ir paskui, kai po pralaiméjimo ji sutriuskino
revoliucionierius spartakistus. Buves darbininkas Ebertas vis
dar tikéjo nuodéme, nes jis prisipazino nekencias revoliucijos
,kaip nuodémeés”. Ir tas pats vadas pasirodé esas geras pra-
nasas socialistinés reprezentacijos, kuri Siek tiek véliau turéjo tap-
ti visiSku Rusijos ir kity Saliy proletariato priesu, nusakydamas
tikslig Sio naujo susvetiméjimo programa: , Socializmas reiskia
daug dirbti”.
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Leninas kaip mastytojas marksistas tebuvo nuoseklus ir
istikimas kautskistas*, pritaikes Sio ,ortodoksinio marksizmo”
revoliucine ideologija rusy salygoms, kurios neleido pasireiksti
reformistinei praktikai — uztat ja taikeé II Internacionalas. I5ori-
né proletariato vadovybé, veikianti remdamasi pogrindinés
drausmingos partijos priemonémis, paklistanti intelektua-
lams, virtusiems , profesionaliais revoliucionieriais”, Rusijos
salygomis tampa profesionali grupuoté, kuri nenori sudaryti
sandério né su viena kapitalistinés visuomenés vadovaujancia
grupe (tarp kita ko, politinis caro rezimas nesugebéjo pasiilyti
tokios iSeities, kurios pagrindu kuriama nauja burzuazines
valdzios stadija). Taigi ji tampa visuomenés visagalés vadovybés
profesionalia grupe.
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Ideologinis autoritarinis bolSeviky radikalizmas pas-
klido po visa pasaulj kartu su karu ir tarptautinés socialde-
mokratijos zlugimu pries§ kara. Kruvina darbininky judéjimo
demokratiniy iliuzijy pabaiga visa pasaulj paverté Rusija, o
bolSevizmas, jsivieSpataves per pirmajj revoliucinj 1azj, kurj

* Karlas Kautsky (1854-1938) — austry politikas, Engelso sekretorius, grieztas

marksistas, iSleides 3-iaji Kapitalo toma. Jis pasipriesino Bernsteino revizion-

izmui, paskui ir bolSevikams (vert. past.).
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i$Sauke Sio laikmecio krizé, pasitilé visy Saliy proletariatui savo
hierarchinj ir ideologinj modelj — su valdancia klase ,kalbéti
rusiskai”. Leninas priekaistavo II Internacionalui ne uz tai, kad
jis yra revoliuciné ideologija, o uz tai, kad jis nustojo ja biti.
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Tas pats istorinis momentas, kada bolSevizmas triufavo
po kovos uz save patj Rusijoje ir kada socialdemokratija per-
galingai kovési uz sengji pasaulj, zymi isbaigtos daikty tvarkos
gimima, tvarkos, kuri gludi Siuolaikinio spektaklio vieSpata-
vimo Serdyje: darbininky atvaizdavimas yra radikaliai prieSingas
ju klasés esmei.
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,Visy ankstesniy revoliucijy metu, — 1918 m. gruodzio
21 d. Rote Fahne rasé Rosa Luxemburg, — kovotojai grumeési
atvirais veidais — klasé pries klase, programa pries programa.
Dabartineés revoliucijos metu senosios tvarkos gynéjai prisista-
to ne kaip valdanciosios klasés, bet nesSdami ,,socialdemokraty
partijos” véliava. Jei pagrindinis klausimas bty buves iskel-
tas atvirai ir garbingai: kapitalizmas ar socializmas, — be jokios
abejonés, Siandien pagrindinei proletariato masei nebtity ga-
limi jokie svyravimai.” Taip keletg dieny pries zlugima radika-
lioji vokieciy proletariato srové atskleidé naujujy salygu, kurios
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buvo kuriamos viso ankstesniojo proceso metu, paslaptj (prie
kurio darbininky klasés atstovavimas labai daug prisidéjo):
esancios tvarkos gynimo organizavimas yra teatraliskas, visur
gladi visuomeninio valdymo regimybés, kur joks , pagrindinis
klausimas” negali bati iskeliamas ,atvirai ir garbingai”. Sioje
stadijoje revoliucionieriSkas proletariato atstovavimas vienu
metu tapo visuotinio visuomenés suklastojimo svarbiausiu
veiksniu ir pagrindine iSdava.
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Pagal bolseviky modelj sukurta proletariato organizaci-
ja, gimusi i$ Rusijos atsilikéliSkumo ir i$ to, kad pries revoliucing
kova pazengusiy Saliy darbininky judéjimas is jos pasitrauke,
susidiiré su rusisko atsilikéliskumo erdvéje tarpstanciomis
visomis salygomis, Sig organizavimo forma pavercianéiomis
prieSrevoliuciniu Zlugdymu, kurj 8i forma nesamoningai slépé
savo uzuomazgoje. O pakartotinas Europos darbininky klasés
atsisakymas kovoti su 1918-1920 m. suksniu Hic Rhodus, hic
salta, atsisakymas, kuris visiskai suzlugdé savo radikaliaja
mazuma, sudaré salygas laisvai plétotis Siam procesui ir suteiké
galimybe rastis melagingai iSdavai, kuri pasaulio akivaizdoje
pasireiSké kaip vienintelé proletariSsko judéjimo iSeitis. Val-
stybinio monopolio ginti ir atstovauti darbininky valdziai
uzgrobimas, jteisines bolseviky partija, priverté ja tapti tuo,
kuo ji ir buvo: proletariato savininky partija, i§ esmés panaiki-
nusia buvusias nuosavybés formas.
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Visos carizmo zlugimo prielaidos, apmastomos teori-
niuose ir visada nevaisinguose bei 20 mety besitesianc¢iuose
skirtingy Rusijos socialdemokratijos krypciy debatuose, kur
nusakomas burzuazijos silpnumas, valstie¢iy daugumos spau-
dimas, sprendziamasis susitelkusio ir kovingo, bet mazuma
Salyje sudarancio proletariato vaidmuo, pagaliau praktinéje
plotméje pateikia savaja iSeitj, atsizvelgiant j hipotezése ne-
pateikta rodiklj: proletariatq valdziusi revoliuciné biurokra-
tija, uzgrobdama valstybe, visuomenei primeté nauja klasinj
vieSpatavima. Grieztai burzuaziné revoliucija buvo nejmano-
ma; , demokratiné darbininky ir valstieCiy diktatara” buvo
beprasmé; proletariné taryby valdzia vienu metu negaléjo
atsilaikyti prie$ savininkiska valstie¢iy klasg, nacionaline ir
tarptautine baltagvardieciy reakcija ir savo pacios pavieSintg
ir atitolusj atstovavima remiantis darbininky partija su joje
esanciais vienvaldZziais valstybés, ekonomikos, iSraiskos bii-
dy ir greitu laiku minties Seimininkais. Trockio ir Parvuso ne-
nutrikstancios revoliucijos teorija, prie kurios is tiesy 1917 m .
balandj prisijungé ir Leninas, buvo vienintelé, kuriai buvo
lemta tapti teisinga visuomeniniu burzuazijos iSsivystymo
pozitriu atsilikusioms Salims, bet tik jvedus ta nezinoma
veiksnj, kuriuo buvo biurokratijos klasés valdzia. Daugybéje
bolSeviky valdybos gincy glidincéia nuostata, kad diktatiira
turi bati sutelkta ideologinio elito rankose, nuosekliausiai gy-
né Leninas. Jis kiekvieng karta savo prieSininky akivaizdoje
buvo teisus tuo, kad palaiké sprendima, jtraukta j ankstesnius
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absoliu¢ios mazumos valdzios rinkimus: demokratija, kurios
valstybiskai atsakoma valstieciams, turéty buti atsakoma ir
darbininkams, o tai reiskia, kad ja reikty atsakyti profsajungyu
komunisty vadovams ir visai partijai, o galy gale ir partijos hie-
rarchinei virSinei. Per X suvaZiavima, kada Kronstato taryba
buvo sumusta armijos ir apipilta Smeiztu, Leninas prie$ kai-
riuosius biurokratus, susitelkusius , Darbininky opozicijoje”,
paskelbé ta iSvada, kurios logika Stalinas praplés iki tobulo
pasaulio padalinimo: ,,Cia ar ten — su autuvu, o ne su opozici-
ja... Uztenka mums tos opozicijos.”
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Biurokratija, likusi vienintelé valstybés kapitalizmo savi-
ninké, i§ pradziy jtvirtino savo valdzia Salies viduje, suda-
riusi laiking sajunga su valstietija, o po Kronstato, ,naujosios
politinés ekonomikos” laikais, pasinaudodama darbininkais,
iregistruotais j III Internacionalo biurokratiniy partijy gre-
tas, kaip rusy diplomatijos pagalbine jéga apgyné ja uz Salies
riby, norédama suzlugdyti bet kokj revoliucinj judéjimag ir
palaikyti burzuazines vyriausybes, kuriy pagalbos ji tikéjosi
tarptautinéje politinéje arenoje (Kuomintango valdZzia Kinijoje
1925-1927 m., Liaudies Frontas Ispanijoje ir Pranctizijoje ir kt.).
Bet biurokratiné visuomené turéjo siekti pati save galutinai
suformuoti, besiremdama teroru, nukreiptu prie§ valstietija,
kad paciu brutaliausiu btidu istorijoje buity sukauptas pirminis
kapitalas. Si Stalino epochos industrializacija tikrove pateikia
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kaip paskutiniaja po biurokratijos: ji yra ekonominés valdzios
tasa, prekinés visuomeneés esmés iSsaugojimo garantas, kada
darbas tampa preke. Tai jrodo, kad nepriklausoma ekonomika
viespatauja visuomenéje tiek, kad dél savo pacios tiksly i$ nau-
jo sukurty jai reikalingg klasinj vieSpatavima; kitaip tariant,
burzuazija sukiiré autonomine galia, kuri kol §i autonomija eg-
zistuoja, gali apsieiti be burzuazijos. Totalitariné biurokratija,
Bruno Rizzi supratimu, néra ,paskutinioji savininkiska klasé
istorijoje”, o tik prekinés ekonomikos pakaitalo valdancioji klasé.
Privati silpstanti kapitalistiné nuosavybé pakeic¢iama supapras-
tintu, ne tokiu jvairiartsiu subproduktu, sutelktu ties kolek-
tyvine biurokratinés klasés nuosavybe. Si neigplétota valdan-
Ciosios klasés forma taip pat nusako neisplétota ekonomika; ir
néra kitos perspektyvos kaip tik Sig véluojancia plétra primesti
tam tikriems regionams. Kaip tik darbininky partija, jkurta pa-
gal burzuazinj visuomenés suskirstymo modelj, ir apripino
hierarchiniais valstybiniais kadrais Sig papildoma valdancios
klasés laidg. Antonas Ciliga Stalino kaléjime pazyméjo, kad
,techniniai organizacijos klausimai, pasirodo, yra socialiniai
klausimai” (Leninas ir Revoliucija).
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Revoliuciné ideologija — tai atskirtojo sqrysis, kurio pacia
intensyviausia savanoriska pastanga yra leninizmas, iSsaugan-
tis sugebéjima valdyti ji atstumiancia tikrove, su stalinizmu
sugrizta prie savo nerislumo tiesos. Siuo momentu ideologija
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nebéra ginklas, o tikslas. Melas, kuriam nebepriestaraujama,
tampa pamisimu. Tikrové kaip ir tikslas istirpsta ideologinéje
totalitarinéje propagandoje: viska, ka ji sako, viskas taip ir yra.
Taip reiskiasi vietinis spektaklio primityvizmas, kurio vaid-
muo plétojant pasaulinj spektaklj vis délto yra pagrindinis.
Sioje erdvéje isikanijusi ideologija ekonomigkai nepakeité pa-
saulio kaip kad pertekliaus stadijq pasiekes kapitalizmas, — ji
tik policiskai pakeité suvokimag.
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ValdZioje esanti ideologiné totalitariné klasé yra apvers-
to pasaulio valdzia: kuo ji stipresné, tuo labiau ji tvirtina, kad
jos néra, o jos jéga pirmiausia tarnauja tam, kad buty tvirtina-
mas jos nebuvimas. Ji yra kukli $iuo vieninteliu atzvilgiu, nes
jos oficialusis nebuvimas turi taip pat sutapti su istorinés rai-
dos nec plus ultra, ir tuo paciu metu mes turime buti dékingi
uz jos neklaidingg vadovavima. Visur rodoma biurokratija turi
buti samonei nematoma klasé, taip visas visuomeninis gyveni-
mas tampa pamiséliskas. IS Sios esminés priestaros ir iSplaukia
visuomeninis visiSko melo organizavimas.
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Stalinizmas buvo siaubo viespatija, nukreipta pries pacia
biurokratine klase. Sios klasés valdzig kuriantis terorizmas
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turi taip pat ir smogti Siai klasei, nes ji neturi jokio juridinio
uztikrinimo, jokios pripaZzintos egzistencijos kaip savininkiska
klasé, kuria ji galéty iSpleésti iki kiekvieno i$ jo nariy. Jos tikroji
nuosavybé yra paslépta ir ji tapo savininkiska tik dél suklai-
dintos samoneés. Suklaidinta samoné savo absoliucig valdzig
iSsaugo tik remdamasi absoliuciu terorizmu, kur galiausiai
pradingsta bet kokia tikroji paskata. ValdZioje esancios biu-
rokratinés klasés nariai turi teisg valdyti visuomene tik kolek-
tyviai kaip esminio melo dalyviai, nes reikia, kad jie atlikty
socialisting visuomene valdancio proletariato vaidmenj, kad jie
bty ideologinés neistikimybeés scenarijui istikimi aktoriai. Bet
veiksmingas dalyvavimas Sioje melagingoje biityje turi save
pripazinti kaip teisinga dalyvavima. Joks biurokratas negali
asmeniskai apsaugoti savo teisés j valdZzia, nes patvirtinti, kad
jis yra proletarinis socialistas reiksty pasirodyti kaip biurokrato
priesingybei, o patvirtinti, kad jis yra biurokratas, nejmanoma,
nes oficialioji biurokrato tiesa reiskia nebiiti. Vadinasi, kiekvie-
nas biurokratas visiskai priklauso nuo ideologijos pagrindinés
garantijos, pripazistancios visy biurokraty, kuriy ji nesunaikina
kolektyvy dalyvavima formuojant jos ,socialistine valdzia”. Jei
visi iki vieno biurokratai sprendzia viska, ju klasés vienybé gali
buti uztvirtinta tik tada, kai ju teroristiné valdzia sutelkiama
i vieng asmenj. Siame asmenyje gladi vienintelé valdZioje sly-
pinti praktiné melo tiesa: gali nustatyti negincytinas valdzios
ribas, kurios nuolat yra kei¢iamos. Stalinas be jokiy svarstymy
nusprendzia, kas galutinai yra valdantysis biurokratas, tai yra
kas turi buiti vadinamas ,, proletaru valdzioje”, o kas , isdaviku,
Mikado ir Wall Streeto samdiniu”. Biurokratiniai atomai jy
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teisés bendraja esme suranda tik Stalino asmenyje. Stalinas yra
tas pasaulio valdovas, kuris save vertina kaip visagalj asmenj,
kurio samonei neegzistuoja aukstesnis uz jj protas. ,Pasaulio
valdovas turi veiksminga samone to, kas jis pats yra — univer-
sali veiksmingumo galia, pasireiskianti griaunancioje prievar-
toje, kurig jis nukreipia prie$ jo pavaldiniy AS, oponuojantj
jo asmeniui”. Tuo paciu metu, kai jis yra galia, apibréZianti
viespatavimo erdve, jis yra ,sig erdve ardanti galia”.
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Kai dél absoliucios valdzios turéjimo absoliucia tapusi
ideologija i$ dalinio paZinimo persikeité j totalitarinj mela, is-
torinis mastymas buvo sunaikintas taip tobulai, kad pati istori-
ja daugiausia patirties prisodrinto zinojimo lygiu nebegali eg-
zistuoti. Biurokratiné totalitariné visuomené gyvuoja amzinoje
dabartyje, kur viskas, kas atsitinka, egzistuoja jai vien kaip jos
priezitrai priimtina erdvé. Jau Napoleono suformuluotas prin-
cipas ,monarchisSkai valdyti prisiminimy energija” visiskai
isikinijo amzinoje manipuliacijoje praeitimi ir ne tik reikSmiy,
bet ir fakty srityje. Taciau Sio iSlaisvinimo i$ bet kokios istorinés
tikrovés kaina yra racionalaus santykio, btitino kapitalizmo is-
torinei visuomenei, praradimas. Mes Zinome, ko buvo vertas
rusy ekonomikai pamiséliskos ideologijos mokslinis pritaiky-
mas, vien tik pazvelgus j Lysenkos apgavyste. Si totalitarinés
biurokratijos, valdancios pramoning visuomeng, priestara tarp
jos racionalumo poreikio ir racionalumo atsisakymo taip pat
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yra vienas i$ jos pagrindiniy trakumy palyginti su normalia
kapitalistine raida. Taip pat kaip biurokratija negali iSspresti
zemés tukio klausimo, ji nusileidzia kapitalizmui ir pramoni-
nés gamybos srityje, kur viskas planuojama valdingai, remian-
tis nerealumu ir visuotiniu melu.
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Revoliucinis darbininky judéjimas tarp dviejy kary buvo
suzlugdytas Stalino biurokratijos ir i$ Rusijos eksperimentinés
totalitarinés partijos savo organizavimo forma pasiskolinusio
fasistinio totalitarizmo jungtiniy veiksmy. Fasizmas pasireiské
radikalia burZuazinés ekonomikos, kuriai grésé proletariné
krizé ir zlugimas, gynyba, jis buvo apgulos biiklé kapitalistinéje
visuomenéje, dél kurios §i visuomené save gelbsti ir tuc¢tuojau
atsiduoda pirminei racionalizacijai, priversdama valstybe vi-
sose srityse kistis j jos valdyma. Bet tokia racionalizacija pati ap-
sunkinama milZinisku savyjy priemoniy neracionalumu. Nors
fasizmas ir buvo nukreiptas ginti pagrindinius konservatyvia
tapusios burzuazijos principus (Seima, nuosavybeé, moralinés
nuostatos, nacija), suvienydamas smulkiajgq burzuazijaq su be-
darbiais, pakvaiSusiais dél krizés ar nuviltais socialistinés revo-
liucijos bejégiskumo, jis néra i$ esmés ideologiskas. Jis atsiduo-
da tam, kas jis yra: prievartinis atgimimas mito, reikalaujancio
dalyvauti bendruomenéje, apibréziamoje archainémis tariamo-
mis vertybémis — rase, krauju, vadu. Fasizmas yra technologiskai
apriipintas archaiskumas. Mito isSkreiptas jo pakaitalas atkuria-
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mas paciy moderniausiy priemoniy, pateikianciy atitinkamas
salygas ir iliuzija, parodomajame kontekste. Taip jis tampa
vienu i$ veiksniy, formuojan¢iy moderny spektaklj, kaip ir jo
dalyvavimas zlugdant senaji darbininky judéjima ji pavercia
viena i$ galiy, kurianciy esama visuomene. Jei jau ir fasizmas
tapo pacia brangiausia kapitalistinés tvarkos iSsaugojimo for-
ma, jis, paSalintas racionalesniy ir stipresniy Sios tvarkos
formy, turéjo tvarkingai palikti avanscena, kuria uzémeé didieji
kapitalistiniy valstybiy personazai.
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Kai rusy biurokratijai pagaliau pavyko istrinti burzua-
zinés nuosavybes, kliudziusios jai valdyti ekonomika, péd-
sakus, iSvystyti ja dél savo paties reikmiy ir tapti pripazintai
tarp didziyjy uzsienio valstybiy, ji panoro tyliai ramiai nau-
dotis savo paties pasauliu ir pasalinti ta despotiSkumo dalj,
kuri buvo nukreipta pries jg pacia: ji pasmerkia stalinizma,
kurj ji ir pagimdé. Bet toks pasmerkimas vis tiek lieka stali-
ninis, despotiskas, nepaaiskinamas ir be pertrikio taisomas,
nes jo kilmés ideologinis melas niekada negali biiti atskleistas. Taip
biurokratija negali iSsilaisvinti nei kultiiriniu, nei politiniu at-
zvilgiu, nes jos kaip klasés egzistencija priklauso nuo jos ideo-
loginio monopolio, kuris su visu savo svoriu yra vienintelis jo
nuosavybés dokumentas. Ideologija, Zinoma, neteko aistros
teigti savo pozityvuma, bet tai, kas gyvuoja joje kaip abejingas
nieksiskumas, vis dar atlieka represyvinj vaidmenj, draudzian-
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ti bet kokiq maziausig konkurencijg ir nelaisvéje laikantj min-
ties pilnatve. Taigi biurokratija susaistyta su ideologija, kuria
niekas nebetiki. Tai, kas buvo pagrijsta teroru, tapo juokinga,
bet pati pajuoka gali iSsilaikyti tik iSsaugodama uznugaryje
terorizma, kurio ji noréty atsikratyti. Taigi net tada, kai biu-
rokratija trokSta pademonstruoti, kad yra pranasesné uz ka-
pitalistinj pasaulj, ji prisipaZijsta esanti kapitalizmo vargsé
giminaité. Taip pat kaip jos veiksminga istorija priestarauja
jos teisei, o storzieviskas nemoksiskumas — jos mokslinéms
pretenzijoms, jos sumanymas varzytis su burzuazija kuriant
prekine gausa supanciojamas dél to, kad tokia gausa savyje
slepia jos savaime suprantamgq ideologijg, ir yra jprastai lydima be
galo iSpléstos nepaprastos ir apgaulingos pasirinkimo laisvés,
tariamos laisvés, kuri lieka nesutaikoma su biurokratine ideo-
logija.
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Dabartiniu plétros etapu biurokratijos teisé j ideologijos
nuosavybe jau eizZéja ir tarptautinéje arenoje. Valdzia, kuri tau-
tiniu pagrindu jsiktiré kaip i esmés tarptautinis modelis, turi
sutikti su tuo, kad ji nebegali reikalauti iSsaugoti savo mela-
gingos vienybés uz kiekvienos tautinés sienos riby. Nevieno-
da ekonominé plétra, su kuria susidtreé skirtingi biurokratijos
tipai, turédami konkurenciniy interesy, ir kuriems pavyko savo
valdzioje islaikyti ju ,socializma” uz vienos Salies riby, lémé
viesa ir visiSka rusy melo ir kiny melo susidiirimg. Nuo Sio
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momento kiekviena valdZioje esanti biurokratija ar kiekviena
totalitariné partija, pretenduojanti j valdZzia ir po stalininio lai-
kotarpio gyvuojanti keliose nacionalinése darbininky klasése,
privalo toliau eiti savo keliu. Pasaulio biurokratinés mistifi-
kacijos sajungos susiskirstymas, prisidédamas prie vidinio
neigimo apraisky, kurios pirma karta pasauliui atsiskleidée
darbininky sukilimu Ryty Berlyne, iSkeldamas biurokratams
savo reikalavima, kad buty sukurta , metalurgy vyriausybé”,
ir kurios jau viena karta buvo jsiliejusios j darbininky
tarybuy valdzig Vengrijoje, galy gale yra pats nepalankiausias
dabartinés kapitalistineés plétoteés veiksnys. BurZuazija dabar
praranda priesininka, kuris ja objektyviai palaike ir iliuziSkai
suvienodino bet kokj egzistuojancios tvarkos neigima. Toks
reginisko darbo padalijimas tampa baigtinis, kai savo ruoztu
pasidalija tariamas revoliucinis vaidmuo. Darbininky judéjimo
suardymo elementas suirs pats.
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Lenininé iliuzija dabar remiasi tik j skirtingas trocki-
ninky sroves, kur proletariSko sumanymo tapatumas su
ideologijos hierarchine organizacija tvirtai pergyvena visy
jos rezultaty patirtj. Distancija, atskirianti trockizma nuo da-
bartinés visuomenés revoliucinés kritikos, taip pat sukuria
garbinga distancija, kurios jis laikosi atsizvelgdamas j buvu-
sias apgaulingas pozicijas, kai jos buvo panaudotos realioje
kovoje. Iki 1927 m. Trockis i$ esmés liko solidarus su aukstaja
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biurokratija, siekdamas visiskai ja uzvaldyti ir norédamas,
kad ji atgaivinty tikrg bolSevikinj judéjima uz valstybeés ri-
by (mes zinome, kad Siuo metu norédamas padéti nuslépti
garsuji , Lenino testamenta”, jis netgi Smeizikiskai atsizadéjo
savo pasekéjo Maxo Eastmano, kuris ta testamentq vieSai buvo
paskelbes). Trockis buvo pasmerktas dél savo esmines per-
spektyvos, nes tada, kai biurokratija dél savo veiklos vaisiy
suvoké save kaip Salies viduje veikianc¢ia kontrrevoliucing
klase, jai teko rinktis veiksminga kontrrevoliucija ir uz Salies
riby revoliucijos, neva vykstancios Salies viduje, vardu. Vélesné
Trockio kova uz IV Internacionala slepia tg patj nenuosekluma.
Jis visa gyvenima atsisaké pripazinti, kad biurokratija — tai
atskiros klases valdzia, nes antrosios rusy revoliucijos metu jis
tapo besalygisku bolsevikinés organizavimo formos pasekéju.
Kai Lukacsas 1923 m. parodé Sioje formoje slypintj ir pagaliau
atrastg tarpininkavima tarp teorijos ir praktikos, kur proletarai
nebéra jvykiy, vykstanciy juy organizacijoje, ,stebétojai”, o tie,
kurie juos samoningai renkasi ir iSgyvena, jis kaip bolseviky
partijos tikrus nuopelnus jvardijo visa tai, kuo bolSeviky partija
nebuvo. Lukacsas, uzsiimdamas iSsamiu teoriniu darbu, buvo
ir ideologas, kalbantis nuo proletariato judéjimo vulgariausia
forma iSsiskiriancios valdzios vardu, tikédamas ir versdamas
tiketi, kad jis pats su savo visa asmenybeés sklaida yra Sioje tarsi
jam priklausancioje valdzioje. Tuo tarpu, kai véliau atsiskleide,
kaip $i valdzia atsizada ir pasalina savo tarnus, Lukacsas, be
galo ilgai atsizadédamas saves, grynai karikattiriSkai demons-
travo, su kuo tiksliai jis save tapatina: su jo paties ir to, ka jis
palaiké knygoje Istorija ir klasés sqmoné, priesingybe. Lukacsas

115



geriau uz visus patvirtina pagrindine taisykle, kuri jvertina
visus Sio amziaus intelektualus: tai, ka jie gerbia, tiksliai ati-
tinka ju paciy niekingq tikrove. Vis délto Leninas nepasidave
tokio tipo iliuzijai dél jo veiklos, nes jis pripazino, kad ,, politiné
partija negali egzaminuoti savo nariy, norédama issiaiskinti,
ar egzistuoja priestara tarp jy paziary ir partijos programos”.
Tikroji partija, kurios iSsvajota portreta Lukacsas pateiké ne-
tinkamu laiku, buvo sutelkta tik dél vienos aiskios ir dalinés
uzduoties — uzgrobti valstybéje valdzia.
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Kadangi dabartinio trockizmo neolenininé iliuzija visa
laika neigiama Siuolaikinés kapitalistinés — tiek burzuazinés,
tiek biurokratinés — visuomeneés tikrovés, ji savaimingai suran-
da privilegijuota jos pritaikymo dirva formaliai nepriklauso-
mose ,atsilikusiose” Salyse, kur bet kuriuo valstybinés ar
biurokratinés iliuzijos variantu vietinés valdanciosios klases
samoningai manipuliuoja kaip paprasciausia ekonominés plétros
ideologija. Hibridiska Siy klasiy samplaika daugiau ar maziau
aiskiai susijusi su laipsniSkumu atsizvelgiant | burzuazi-
jos — biurokratijos spektra. Juy zaidimas tarptautinéje arenoje
su Siais dviem esamos kapitalistinés valdZios poliais lygiai
taip pat kaip ju ideologinis kompromisas, ypac su islamu,
iSreiskiantis hibridiska ju socialinio pagrindo tikrove, baigia
pasalinti i$ Sio paskutiniojo ideologinio socializmo subpro-
dukto visa, kas rimta, iSskyrus policija. Biurokratija gali su-
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siformuoti vadovaudama ir tautinio iSsivadavimo kovai, ir
agrariniam valstie¢iy sukilimui - ir tada ji, kaip kad buvo
Kinijoje, bando pritaikyti stalininj industrializacijos modelj
visuomenéje, maziau pazengusioje nei Rusijoje 1917 m. In-
dustrializuoti nacija sugebanti biurokratija gali susiformuoti
i smulkiosios burzuazijos kariniy kadry, uzgrobianciy val-
dzia, kaip tai rodo Egipto pavyzdys. Tam tikrose vietose, kaip
Alzyras, karo uz nepriklausomybe pabaigoje biurokratija,
susidariusi kaip pusiau valstybiné vadovybeé kovy metu, ies-
ko kompromisinio pusiausvyros tasko, norédama susilieti
su silpna nacionaline burzuazija. Pagaliau buvusiose juodo-
sios Afrikos kolonijose, kurios atvirai lieka susaistytos su
vakarietiSska, taigi amerikietiSka ir europietiSka, burzuazija,
pastaroji dazniausiai susiformuoja tradiciniy genciy vady ga-
lios pagrindu — per valstybés valdymag: tose Salyse, kur uzsienio
imperializmas lieka tikruoju ekonomikos Seimininku, pasiekia-
ma stadija, kada kompradorai kaip kompensacijq uz vietiniy
produkty pardavimag gauna vietinés valstybés nuosavybe,
nepriklausoma nuo vietinés daugumos, bet ne nuo imperializ-
mo. Siuo atveju kalbama apie dirbtinai suformuota burzuazi-
ja, kuri nesugeba kaupti, bet paprasciausiai eikvoja vietinio
darbo pridedamosios vertés dalj, grazinama jai kaip globéjis-
ky valstybiy arba monopolijy uZsieninés pasalpos. Akivaiz-
dus Siy burzuaziniy klasiy nesugebéjimas atlikti jprastiniy
ekonominiy burzuazijos funkcijy atveria tai, kad kiekviena is ju
susiduria su jégos, pagristos daugiau ar maziau vietinéms sa-
lygoms pritaikytu biurokratiniu modeliu ir norincios uzvaldyti
burzuazijos palikima, ardomaja veikla. Taciau net biurokratijos
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sekmé jgyvendinant jos pagrindinj industrializacijos projekta
neiSvengiamai slepia jos istorinio pralaiméjimo perspektyva:
kaupdama kapitalg, ji telkia proletariata ir kuria savo pacios
paneigima toje Salyje, kur jo dar nebuvo.
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Sudétingos ir siaubingos plétros, pastiméjusios klasiniy
kovy epochg i naujas salygas, metu pramoniniy Saliy prole-
tariatas visiSkai prarado patvirtinimg dél savo nepriklau-
somos perspektyvos ir galy gale savo iliuzijas, bet ne savo
bati. Jis néra sunaikintas. Jis iSlieka nepalenkiamas ir gyvas
Siuolaikinio kapitalizmo didéjancio susvetiméjimo erdvéje,
nes jis milziniska darbininky, praradusiy bet kokia valdzig
naudotis savuoju gyvenimu, dauguma, kuri nuo kada tai jiems
Zinoma, save vél apibrézia kaip proletariata, kaip veikiantj
Sioje visuomenéje neigima. Sis proletariatas objektyviai susti-
prinamas ir nykstancio valstietijos judéjimo, ir augancio ga-
mybinio darbo, pritaikomo didZiajai daliai ,paslaugu” bei
intelektualiniy profesiju, logikos. Juk subjektyviai Sis prole-
tariatas dar yra atitoles nuo savo klasinés praktikos samonés
ir ne tik tarnautojy, bet ir darbininky sluoksniuose, kurie dar
tik atskleidZia pasenusios politikos negalig ir mistifikacija. Vis
délto kada proletariatas suvokia, kad jo paties iSreiksta jéga pri-
sideda prie kapitalistinés visuomenés stiprinimo ne tik jo dar-
bu, bet ir profsajungomis, partijomis ar valstybine galia, kurias
jis sukiiré norédamas iSsilaisvinti, jis taip pat i§ konkrecios
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istorinés patirties supranta, kad jis yra klasé, visiSkai priesiska
bet kokiam nusistovéjusiam pasireiskimui bei valdzios spe-
cializacijai. Jis lydi revoliucijq, kuri negali nieko palikti savo pacios
isoréje, reikalavima, kad dabartis nuolatos vieSpatauty virs
praeities, ir visiSkg atskyrimo kritikg — ir tai yra kaip tik tai, del
ko jis savo veiksme privalo rasti tapacia forma. Joks kiekybi-
nis pageréjimas brendant i$ savojo skurdo, jokia hierarchinés
integracijos iliuzija néra tinkamas vaistas nuo jo nepasitenki-
nimo, nes proletariatas i$ tiesy negali pripazinti nei dalinés
neteisybés, kuria jis patyré, nei atitinkamai dalinés neteisybés
istaisymo, nei daugybés Siy neteisybiy, o tik visiskq neteisybe
bati iSsviestam j gyvenimo pakrastj.
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IS naujy nesuprantamy ir spektaklio rengimo sistemos
klastojamy zenkly, besidauginanciy labiausiai ekonomiskai
iSsivysciusiose Salyse, jau galima padaryti iSvada, kad atsi-
véré naujoji epocha: po pirmojo darbininky pervesmo ban-
dymo kaip tik dabar Zlugo kapitalistinis perteklius. Kai Vakary
darbininky antiprofsajunginés kovos numalSinamos pirmiau-
sia paciy profsajungy ir kai jaunimo sukiléliskos grupés iSsako
pirma neformaly protesta, kuriame neatidéliojant iSreiSkiamas
senosios specializuotos politikos, meno ir kasdieninio gyveni-
mo atsisakymas, atsiveria dvi naujos gaivaliskos kovos puses,
igaunancios kriminalinj pobtidj. Tai zenklai, pranasaujantys
antrajj proletariato puolima pries klasing visuomene. Ir kai
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Sios vis dar sustingusios armijos pamesti vaikai vél atsidurs
Siame musio lauke, tapusiame kitokiu ir likusiame tokiu paciu,
jie seks paskui nauja , generola Ludda”, kuris Sikart juos nus-
vies lauzyti leistino vartojimo masiny.
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,Pagaliau atrasta tokia politiné forma, kuriai esant galéjo
bti jgyvendintas ekonominis darbo islaisvinimas”, Siame am-
ziuje ji jgavo aiSky pavidalg revoliucionierisky darbininky
Tarybose, jose sutelkiant visas sprendimo ir vykdymo funkci-
jas ir sudarant sajungg i$ atsakingy eiliniams nariams ir bet
kuriuo momentu atSaukiamy delegaty. Jy veiksminga egzis-
tencija vis dar tebuvo greitas eskizas, tuojau pat sunaikintas
skirtingy klasing visuomene gynusiy jégu, tarp kuriy daznai
reikia jskaiciuoti ir jy paciy apgaulinga samone. Pannekoekas
teisingai pabrézé ta fakta, kad darbininky Taryby valdZios
iSrinkimas greiciau ,sukelia problemas” nei suteikia iSeitj. Bet
§i valdzia yra kaip tik ta vieta, kur gali biiti surasta tikra iSei-
tis, kad proletariato revoliucijos problemos biity iSsprestos. Tai
vieta, kur susijungia istorinés samoneés objektyvios salygos,
igyvendinama tiesioginé aktyvi komunikacija, kur baigiasi spe-
cializacija, hierarchija ir atskyrimas, kur gyvuojancios salygos
buvo transformuotos i ,vienybés salygas”. Cia i§ kovos pries
kontempliacijg gali gimti proletariSkas subjektas: jo samoné
tolygi praktiniam organizavimo buidui, kuriam ji pasiduoda,
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nes Si samoné pati yra neatskiriama nuo nuoseklaus kiSimosi j
istorijg proceso.
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Esant Soviety valdziai, kuri privalo tarptautiniu mastu
iSstumti bet kokia kitg valdzig, proletariato judéjimas yra savo
paties gaminys, o Sis gaminys ir yra pats gamintojas. Jis tiks-
las sau paciam. Tiktai ¢ia savo ruoZtu paneigiamas reginiskas
gyvenimo neigimas.
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Taryby atsiradimas buvo pati auksciausia proletarisko
judéjimo realybé pirmajame amziaus ketvirtyje, realybe, liku-
si nepastebéta ar iSkreipta, nes ji iSnyko kartu su likuciais ju-
déjimo, kurj tuometiné istorinés patirties visuma paneigé ir
sunaikino. Naujuoju proletariskos kritikos laiku $is rezultatas
vél atsiveria kaip vienintelis nugaléto judéjimo nenugalétas
punktas. Istoriné samoné, suvokianti, kad ji savyje talpina savo
vienintele egzistencijos aplinka, dabar gali jg pripazinti nebe
periferijoje to, kas nyksta, o centre to, kas iskyla.
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Laikas ir istorija

,O, dZentelmenai, gyvenimas trumpas... Jei jau gyvenam, gyve-

nam tam, kad vaiks¢iotumém ant karaliy galvy.”

Shakespeare
(Henrikas 1V)
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Zmogus, ,negatyvi bitis, egzistuojanti tik tiek, kiek ji
naikina Batj”, yra tapatus laikui. Zmogus, pasisavindamas
savo paties prigimtj, lygiai taip pat uzvaldo pasaulio raidos
procesa. ,Pati istorija yra svarbi gamtinés istorijos, gamtos
tapsmo Zmogumi dalis” (Marxas). Ir atvirksciai, $i , gamtiné
istorija” neturi kitos veiksmingos egzistencijos kaip tik ta, kuri
priklauso nuo zmogaus istorijos eigos, tos vienintelés dalies,
atkuriancios Sig istoring visuma kaip Siuolaikinis teleskopas,
kurio veikimo spindulys paciu laiku pagauna tiky pasitraukima
i visatos periferija. Istorija visada egzistavo, bet ne visada
pasireikédama savo istorine forma. Zmogaus susaistymas su
laiku, toks susaistymas, kuris iSsipildo tarpininkaujant visuo-
menei, yra tolygus laiko suzmoginimui. Nesamoningas laiko
judéjimas pasireiskia ir tampa tikras istorinéje samonéje.
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Isties istorinis judéjimas, kad ir koks jis biity uzsléptas,
prasideda létai ir nejuntamai formuojantis ,tikrajai Zmogaus
prigimdiai”, tai ,prigimdciai, kuri gimsta Zmogaus istorijo-
je — kurian¢iame Zmoniy visuomenés veiksme”, bet net jei
visuomené, uzvaldziusi technika ir kalbg, tapo savo pacios
istorijos gaminiu, ji suvokia tik nenutriikstancia dabartj. Sioje
visuomenéje bet koks pazinimas, apibréztas paciy seniausiy
nariy atmintimi, visada saugomas gyvyjy. Nei mirtis, nei dau-
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ginimasis nesuprantami kaip laiko désnis. Laikas lieka neju-
dantis kaip uzdara erdvé. Kai sudétingesné visuomeneé pasiekia
laiko samong, ji stengiasi verciau ji paneigti, nes ji laike jzvelgia
ne tai, kas praeina, o tai, kas sugrjzta. Statiska visuomené tvar-
ko laika atsizvelgdama j savo betarpiskaq gamtos patirtj pagal
ciklisko laiko modelj.
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Cikliskas laikas vieSpatauja klajokliy patirtyje, nes bet
kuriuo jy persikélimo momentu jiems atsiveria tos pacios sa-
lygos. Hegelis pazymi, kad , nomady klajonés yra tik forma-
lios, nes jos apibréziamos vienodomis erdvémis”. Visuomeneé,
isiktirusi vienoje vietovéje, erdvei suteikia turinj atsizvelgdama
i individualizuoty viety sutvarkyma ir dél to taip pat lieka uz-
daryta Sios vietovés viduje. LaikiSkas sugrjZzimas j panaSias
vietas dabar yra grynas laiko sugrizimas j ta pacia vieta bei
veiksmy serijos pakartojimas. Pastoralinio klajokliSkumo pe-
réjimas | sésliajg Zzemdirbyste Zymi tingios ir neturiningos
laisvés pabaiga ir sunkaus darbo pradzig. IS esmés agrarinis
gamybos btidas, pakliistantis mety laiky ritmui, yra visiskai
iSplétoto ciklisko laiko pagrindas. Amzinybé jam yra vidine,
nes tai Siame ZemiSkame pasaulyje yra to paties sugrjZimas.
Mitas yra vienintelé konstrukcija mastymo, uztikrinancio bet
kokia kosmine tvarka, supancia tvarka, kuria $i visuomené is
tiesy jau jgyvendino savo veiklos ribose.
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Socialinis laiko pasisavinimas, zZmogaus gamyba re-
miantis Zmogaus darbu plétojasi visuomenéje, suskirstytoje j
klases. Valdzia, jsiktirusi virs ciklisko laiko visuomenés skur-
do, klasé, organizuojanti $j visuomeninj darba ir i$ jo pasisavi-
nanti nustatytg pridedamaja verte, lygiai taip pat pasisavina
laiking pridedamagjq verte, jai paskirstant visuomeninj laika, nes ji
dél jos vienos valdo nepakeiciama gyventojo laika. Vienintelis
turtingumas, galintis egzistuoti sutelktas j valdzios sektoriy,
kad biity materialiai iSeikvotas prabangioje Sventéje, taip pat
ten iSeikvojamas kaip kad iSlaidaujamas visuomenés virsine-
liy istorinis laikas. Istorinés pridedamosios vertés savininkai
pazista ir naudojasi iSgyvenamais jvykiais. Atskirtas nuo lai-
ko, kuris vyrauja kartu su visuomeninio gyvenimo pagrindo
atsikartojancia gamyba, kolektyvinio paskirstymo, sis laikas
teka virS savo paties statiSkos bendruomenés. Tai nuotykiy ir
karo laikas, kada cikliskos visuomenés vadai perzvelgia savo
asmening istorijg; taip pat tai laikas, kuris atsiranda susidiirus
su svetimomis visuomenémis, suardzius nepajudinama visuo-
menés tvarka. Taigi istorija Zzmonéms pasireiskia kaip svetimas
veiksnys, kaip tai, ko jie nenoréjo ir nuo ko tikéjosi esa apsau-
goti. Bet Siuo aplinkkeliu taip pat sugrjzta negatyvus Zzmogaus
nerimas, kiles nuo pat pradzios bet kokios plétros, kuri véliau
sustojo.
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Cikliskas laikas savaimingai yra laikas be konflikto. Bet
Sioje laiko vaikystéje konfliktas jau jkurdintas, nes istorija is
pat pradziy kovoja uz tai, kad biity valdovy praktinés veik-
los istorija. Si istorija pavirdutiniskai kuria tai, kas negriztama;
jos judéjimas sudaro ta patj laika, kurj jis iSsemia ciklisSkos
visuomenés neissemiamo laiko viduje.
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,Sustingusios visuomenés” yra tos, kurios iki krastu-
tinumo sulétino savo istoring veiklg, nepalauziamoje pusiaus-
vyroje palaiké savo pasipriesinima gamtos ir Zzmogaus aplinkai
bei juy vidinius priestaravimus. Ir jei krastutiné Siam tikslui
sukurty institucijy jvairové liudija Zmogiskosios prigimties
saves kirimo plastiSkuma, Sis liudijimas akivaizdziai atsive-
ria tik iSoriniam stebétojui, i$ istorinio laiko sugrjZusiam etno-
logui. Kiekvienoje i$ Siy visuomeniy galutinis struktirinimas
pasalino pasikeitimo galimybe. Visiskas gyvuojanciy socia-
liniy praktiky, su kuriomis visiems laikams yra tapatinamos
visos Zmogiskos galimybeés, prisitaikéliSkumas nebeturi ki-
tos iSorinés ribos, tik baime vél pulti | beformj gyvuliSkuma.
Norint dia islikti Zmogiskumo rémuose, zmonés privalo likti
tokie patys.
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Gimus politinei valdziai, kuri, atrodo, susijusi su tokiais
paskutiniais didZziaisiais technikos laiméjimais kaip gelezies
liejyba, ir atsidtirus ties slenkséiu periodo, kuris nebepatirs gi-
laus sukrétimo iki atsirandant pramonei, taip pat pradedami ar-
dyti giminystés rysiai. Nuo tada karty paveldéjimas perzengia
natiiralaus taisyklingo ciklo ribas, kad tapty orientuotu jvykiu,
tai yra valdziy paveldéjimu. Negriztamas laikas priklauso tam,
kuris valdo, o dinastijos tampa jo pirmuoju matu. Jo ginklas
yra rasymas. RastiSka forma kalba pasiekia savo pilnatviska
ir nepriklausomg tikrove, tarpininkaujancia tarp skirtingy
samoniy. Bet $i nepriklausomybé tapati visuotinei atskiros
valdZzios nepriklausomybei, kaip ir visuomene sudarantis tar-
pininkavimas. Kartu su rastiska forma atsiranda samoné, kuri
nebepulsuoja ir nebeparduodama per betarpiska gyvy Zzmoniy
rysj, nes visuomenés valdymo atmintis yra beasmené. , Rastai
yra valstybés mintys, archyvai —jos atmintis” (Novalis).

132

Metrastis yra negriztamo valdZzios laiko iSraiSka, taip
pat ir jrankis, kuris palaiko Sio laiko valinga raida pradedant
nuo jo ankstesneés atkarpos, nes §i laiko orientacija turi zlugti
kartu su kiekvienos atskiros valdzios jéga, krisdama j abejinga
vienintelio ciklisko laiko uzmarstj, laiko, pazjstamo valstieciy
maseéms, kurios, net zlugus imperijoms ir juy chronologijoms,

128



niekada nesikeicia. Istorijos valdytojai laikui suteiké fam tik-
rq prasme — kryptj, kuri taip pat yra reikSmé. Bet §i istorija
skleidziasi ir zlunga nuosalyje, palikdama nepakei¢iamus gi-
liuosius visuomenés pamatus, nes ji kaip tik yra tai, kas lieka
igskirta i$ bendrosios tikroves. Stai dél ko Ryty imperijy is-
torija mums tampa religijy istorija: Sios griuvésiais virtusios
chronologijos tepaliko greiciausiai autonimiska jas apgobusiy
iliuzijy istorija. Valdovai, kurie globojant mitui islaiko privacig
istorijos nuosavybe, ja iSlaiko pirmiausia iliuzijos btidu, mat
Kinijoje ir Egipte jie ilga laika turéjo isskirtine teise i sielos
nemirtinguma kaip kad jy pirmosios pripazintos dinastijos
remiasi | jsivaizduojama praeities saranga. Bet Sis iliuzinis
valdovy valdymas tuo metu buvo taip pat vienintelis jmanomas
bendrosios istorijos ir ju paciy istorijos valdymas. Ju veiks-
mingos istorinés valdzios praplétimas kyla tolygiai su mitinio
iliuzinio valdymo primityvinimu. Visa tai iSplaukia i$ fakto,
kad net tiek, kiek valdovai jsipareigoja mitologiskai uztikrinti
ciklisko laiko nenutriikstamuma kaip kiny imperatoriy mety
laiky ritualuose, tiek jie patys nuo to ciklisko laiko yra santyki-
nai laisvi.

133
Kai savo tarnams kalbancios sudievintos valdzios ne-
paaiskinama sausa chronologija, norinti bati suprasta tik kaip

Zemiskas mito priesaky vykdymas, nugalima ir tampa sa-
moninga istorija, iskyla buitinybé, kad tikroviskas dalyvavimas
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istorijoje buity iSgyventas plac¢iy zmoniy grupiy. IS Sio prak-
tinio bendravimo tarp ty, kurie save pripazino ypatingos da-
barties valdytojais, kurie patyré kokybiska jvykiy turtinguma
kaip ju veiklg ir vieta, kurioje jie gyveno, — ju epocha, — kilo
bendroji istorinio bendravimo kalba. Tie, kuriems egzistavo
negrazinamas laikas, jame vienu metu atranda tai, kas atmin-
tina ir uzmarsties grésme: ,,Herodotas i$ Halikarnaso cia iSdésto
savo surinktus duomenis tam, kad laikas nesunaikinty zmoniy
darby...”
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Samprotavimas apie istorija neatskiriamas nuo sampro-
tavimo apie valdZig. Graikija buvo tuo akimirksniu, kada valdzia
ir jos pasikeitimas buvo aptarinéjami ir suvokiami, — tai buvo
visuomenés valdovy demokratija. Cia vyravo salygos, priesingos
despotiskos valstybés salygoms, kada valdzia visada atsiskaito
tik sau paciaiuzdariausios vietosnejZzengiamoje tamsoje — rimuy
perversmu, kurio sékmé ar Zlugimas atsiduria uz aptarinéjimy
ribos. Vis délto suskirstyta graikisky bendruomeniy valdzia
gyvavo tik eikvojant visuomeninio gyvenimo energija, kurios
gamyba likdavo atskira ir nekintama vergy klasés ribose. Vie-
ninteliai gyveno tie, kurie nedirbo. Graikisky bendruomeniy
padalijimu ir kova siekiant iSnaudoti svetimus miestus buvo
iSreikstas atskyrimo principas, kuris pagrisdavo kiekvieno is ju
vidaus gyvenima. Graikijai, svajojusiai apie pasauling istorija,
taip ir nepavyko nei susivienyti jos uzkariavimo grésmés
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akivaizdoje, nei bent suvienodinti nepriklausomy miesty ka-
lendoriy. Graikijoje istorinis laikas tapo samoningu, bet dar
nesuvokianciu saves paties.

135

Pradingus lokaliai palankioms salygoms, kurios buvo
zinomos graikiskoms bendruomenéms, vakarietisko istorinio
mastymo smukimas nebuvo lydimas senyjy mitiniy struktiry
atstatymo. Susidirus Vidurzemio tautoms, formuojantis ir
zlungant romeény valstybei atsirado pusiau istorinés religijos,
kurios tapo esminiais naujosios laiko samonés ir naujosios ats-
kiros valdzios ginkluotés veiksniais.
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Monoteistinés religijos buvo kompromisas tarp mito
ir istorijos, tarp ciklisko laiko, vis dar valdziusio gamyba, ir
negriztamo laiko, kur viena priesais kita stoja ir susimaiso
tautos. Religijos, kilusios i$ judaizmo, pripazjsta negrazinama
abstrakty pasaulinj laika, kuris yra demokratizuotas, visiems
atviras, bet paskendgs iliuzijoje. Visas $is laikas nukreiptas j
vienintelj paskutinj jvykij: , Ateina Dievo karalysteé.” Sios re-
ligijos gimé Zemeés dirvoje ir ten jsitvirtino. Bet ¢ia jos vis
dar laikosi radikalioje prieSpriesoje istorijos atzvilgiu. Pu-
siau istoriné religija nustato kokybinj atspirties taska laike —
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Kristaus gimima, Mahometo pabégima, — bet jos negrazinamas
laikas (jdiegiantis veiksminga kaupima, kuris islame jgaus
uzkariavimo pavidala, o reformuotoje kriks¢ionybéje — kapi-
talo didinimo forma) religiniame mastyme is tiesy paverciamas
atbuliniu skai¢iavimu — laukimu laike, kuris baigiasi, izengimo j
kita, tikrg pasaulj, Paskutinio teismo laukimu. Amzinybé kilo
i$ ciklisko laiko. Ji yra jo anapusybé. Ji yra elementas, kuris
sumazina laiko negrjZztamuma, panaikina istorija pacioje isto-
rijoje, isikuria kaip grynas punktualus elementas, kur cikliskas
laikas sugrjzo ir susinaikino, ir iSeina i$ kitos negrqZinamo laiko
pusés. Bossuet dar pasakys: ,Ir pasinaudodami praeinanciu lai-
ku mes jZengiame j amzinybe, kuri nepraeina.”
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Viduram?Ziai — tas neisbaigtas mitinis pasaulis, kuris bu-
vo iSbaigtas uz jo riby, yra tas momentas, kada cikliskas laikas,
vis dar valdantis pagrinding gamybos dalj, i$ tiesy griaunamas
istorijos. Tam tikras negrazinamas laikiSkumas individualiai
suprantamas visur: gyvenimo amziy sekoje, gyvenime, verti-
name kaip kelioné, kaip negriztamas peréjimas j pasaulj, kurio
prasmeé yra kitur — maldininkas yra Zmogus, iSeinantis i$ Sio
ciklisko laiko, kad i$ tiesy tapty tuo keliauninku, kuriuo pa-
zenklintas kiekvienas. Asmeninis istorinis gyvenimas visada
iSsipildo valdzios sferoje, dalyvaujant valdzios vykdomose ko-
vose ir kovose uz valdzia, bet negrazinamas valdzios laikas dali-
jamas iki begalybés, visuotinai vienodinant kriks¢ioniskos eros
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kryptinga laika ginkluoto pasitikéjimo pasaulyje, kur valdovy zai-
dimai sukasi aplink prideramo pasitikéjimo ir jo uzgincijimo
asj. Ta feodaliné visuomené, gimusi susidiirus , organizacinei
uzkariaujancios armijos struktiirai, kuri iSsiplétojo uzkariavi-
mo metu” ir ,uzkariautoje Salyje atrastoms gamybinéms jé-
goms” (Vokiska ideologija) (i Siy gamybiniy jégy organizavima
reikia jskai¢iuoti ir jy religine kalbg), padalijo visuomenés
valdyma tarp BaZnycios ir valstybinés valdZios, savo ruoztu
papildomai suskirstydama j sudétingus teritoriniy feody ir
miesto komuny siuzereniteto ir vasaliteto santykius. Sioje gali-
mo istorinio gyvenimo jvairovéje negrazinamas laikas, kuris
nesagmoningai glemzési visuomenes gilumos, burzuazijos is-
gyvenamas laikas gaminant prekes, statant ir ple¢iant miestus,
komercidkai uzkariaujant Zeme (atliekant praktinius bandy-
mus, visiems laikams sunaikinusius bet kokig mitine kosmoso
sandarg) létai iskilo kaip nezinomas laikmecio darbas, kada
didzioji Sio pasaulio istoriné oficiali jmoné zlugo kartu su kry-
Ziaus zygiais.
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Baigiantis viduramziams negrazinamas laikas, apgle-
bes visuomeng, vél pajuntamas samone, susaistyta su senaja
tvarka, pasireiSkusia mirties persekiojimo forma. Taip reiskiasi
pasaulio, paskutiniojo pasaulio, kur mito saugumas dar islaike
pusiausvyroje istorija, zlugimo litidesys; ir Siam litidesiui bet
kuris zemiskas daiktas krypsta tik i savo gedima. Didieji Eu-
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ropos valstie¢iy sukilimai taip pat yra ju bandymas atsakyti
istorijai, kuri juos prievarta iSrové i patriarchalinio sapno,
uztikrinto feodalinés globos. Butent tiikstantmecio utopija su-
kurti Zeméje rojy i pirmajj plang grazina tai, kas slypéjo pusiau
istorinés religijos iStakose, kada kriksc¢ioniskos bendruomenés,
kaip ir judéjiskas mesianizmas, i$ kurio jos kilo, atsakinéjo j
laikmecio sunkumus ir nelaimes neisvengiamo Dievo karalys-
tés iSsipildymo laukimu ir suteikdami senajai visuomenei ne-
rimo ir griovimo faktoriy. Kai kriksc¢ionybé padalijo valdzig im-
perijoje, atitinkamu metu émé neigti kaip paprastq prietara tai,
kas buvo like i$ Sios vilties: tokia augustinisko tvirtinimo, bet
kokio Siuolaikinés ideologijos archetipo palaiminimo prasmé,
ideologijos, pagal kurig jkurta Baznycia jau seniai buvo ta
karalysté, apie kurig ir buvo kalbama. Visuomeninis milena-
ristinés valstietijos maiStas pirmiausia, zinoma, apibtidinamas
kaipnorassugriauti Baznyc¢ia. Bet milenarizmas plintaistorinia-
me pasaulyje, o ne mito teritorijoje. Taip néra, kaip tikéjosi jro-
dyti Normanas Cohnas savo Tiikstantmecio karalystés ieSkojime,
kad Siuolaikiniy revoliucionieriy viltys — iracionalis religinés
milenarizmo aistros padariniai. Viskas yra atvirksciai, kaip tik
milenarizmas, revoliucinés klasés kova, paskutinj karta kal-
banti religijos kalba, jau tapo Siuolaikine revoliucine tendencija,
kuriai dar truksta suvokimo, kad tai tik istorija. Milenarai turéjo
pralaimeéti todél, kad jie nejstenge pripazinti revoliucijos kaip
ju paciy veiksmo. Ta aplinkybé, kad jie lauké veiksmo pradzios
atsizvelgiant j iSorinj Dievo sprendimo Zenkla, reiské peréjima
i tokios praktikos mastyma, kur sukile valstieciai seka paskui
vadus, kilusius ne i$ ju aplinkos. Valstieciy klasé nesugebéjo
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teisingai jsisamoninti, kaip funkcionuoja visuomené, kaip vyk-
doma jos pacios kova todél, kad ji stokojo salygu, vienijanciy ju
veiksmus ir samong ir todél, kad ji iSreiské savo sumanyma ir
kariavo pagal Zemiskojo rojaus jsivaizdavima.
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Naujasis istorinio gyvenimo valdymas — Renesansas,
kuris antikoje atranda savo praeitj ir teis¢, dziaugsmingai nu-
traukia rysj su amzinybe. Jo negrazinamas laikas yra begalinio
pazinimo formy kaupimo laikas, o istoriné samoné, kilusi i$
demokratiniy bendruomeniy patirties ir jégy, kurios jas griau-
na, kartu su Machiaveliu atkurs samprotavimus apie desakra-
lizuota valdzia, pasakys neapsakoma apie valstybe. Turinin-
game italy miesty gyvenime, mene Svesti gyvenimas buvo
suvokiamas kaip mégavimasis greit praeinanciu laiku. Bet Sis
mégavimasis trumpalaikiSkumu turéjo tapti pats trumpalaikis.
Lorenzo di Medici daina, jvertinta Burckhardto kaip pacios
Renesanso dvasios , iSraiska, yra pagiriamasis Zodis, kurj $ioji
trapi istorijos Sventé iStaré sau paciai: ,Kokia grazi jaunyste,
kuri taip greit praeina.”
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Valstybés absoliutinés monarchijos nuolatiné istorinio
gyvenimo monopolizavimo plétoté padeda pereiti i visiska
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burzuazinés klasés valdyma ir savo tiesoje atveria tai, kas
yra naujasis negrazinamas burZuazijos laikas. Burzuazija yra
susaistyta kaip tik su darbo laiku, iSlaisvintu pirma kartg nuo
cikliskumo. Atsiradus burzuazijai, darbas tapo darbu, keician-
¢iu istorines sqlygas. Burzuazija yra pirmoji valdancioji klase,
kuriai darbas yra vertybé. Ir burzuazija, panaikinanti bet kokia
privilegija, nepripazjstanti jokios vertybés, neiSplaukianti
iS darbo iSnaudojimo, teisingai savo pacios kaip valdancios
klasés verte sutapatino su darbu, o darbo laiméjimus paverté
savo pacios laiméjimais. Klasé, kaupianti prekes ir kapitala,
nepertraukiamai keicia gamta, keisdama ir patj darba bei pa-
didindama savajj naSuma. Visas visuomeninis gyvenimas jau
susitelké apie dekoratyvy dvaro neturta, Saltos valstybinés
administracijos, pasiekiancios ,karaliaus verslo” aukstumas,
puosmena, o bet kokia privati istoriné laisvé turéjo pripazinti
saves praradima. Feodaly laikino negrazinamo zaidimo laisvé
buvo iSsekinta paskutiniuose miiSiuose, pralaimétuose Fron-
dos karuose ar skoty sukilimuose uz Karolj Eduarda. Pasaulis
pasikeiteé i§ pagrinduy.
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Burzuazijos pergalé yra giluminio istorinio laiko pergalé,
nes jis yra ekonominés gamybos laikas, keiciantis visuomeneg

nuolatos ir nuo apacios iki virSaus. Kol Zemés tikio gamyba
lieka pagrindiniu darbu, cikliskas laikas, vis dar gludintis
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visuomenés gelmése, maitina susivienijusias tradicijos jégas,
kurios stabdo judéjima. Bet burzuazinés ekonomikos ne-
grazinamas laikas iSrauna Sias atgyvenas visame pasaulyje.
Istorija, iki Siol pasireiskusi kaip vienintelis valdanciosios
klasés atstovy judéjimas ir taip apraSyta kaip istorija, parem-
ta jvykiais, dabar suvokiama kaip visuotinis judéjimas, o indi-
vidai Siam negailestingam judéjimui yra aukojami. Istorija,
randanti savo pamatus politinéje ekonomijoje, dabar Zino apie
egzistavima to, kas buvo jos nesamoningumas, bet jis vis délto
dar islieka nesaqmoningumu, kurio ji negali atskleisti. Stai tik
Sig aklg priesistore, Sj naujaji fataliSkuma, kurio niekas neval-
do, demokratizavo prekiy ekonomika.
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Istorija, gyvuojanti visoje visuomenés gelméje, yra lin-
kusi prapulti jos pavirsiuje. Negrazinamo laiko triumfas taip
pat yra jo virsmas daikty laiku, nes jo pergalés ginklu, atsi-
zvelgiant j prekeés désnius, kaip tik ir buvo serijiné objekty
gamyba. Pagrindinis gaminys, kurj ekonominé plétra verté
i§ prabangios retenybés virsti kasdien vartojamu objektu, vis
délto yra istorija, bet tik abstraktaus daikty judéjimo istorija,
valdanti bet kurig kokybiSko gyvenimo naudojimo sritj. Tada,
kai pirminis cikliskas laikas palaiké augancia istorinio laiko,
iSgyvenamo individy ir grupiy, dalj, gamybos negrazinamo
laiko valdymas sieks socialiai panaikinti §j iSgyvenama laika.
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Taip burzuazija priverté pripazinti ir primeté visuomenei
negrazinama istorinj laika, bet atsaké visuomenei ja naudotis.
,Istorija buvo, bet jos nebéra”, nes ekonomikos valdytoju klase,
negalinti nutraukti rySio su ekonomine istorija, kaip tiesiogine
grésme taip pat turi panaikinti bet kokj kita negrazinamo laiko
vartojima. Valdancioji klase, sudaryta i$ specialisty valdyti daik-
tus, kurie jie patys ir yra, kaip tik dél galimybeés valdyti daiktus
turi susieti savo likima su Sios sudaiktintos istorijos palaikymu
bei su naujo sastingio istorijoje nepertraukiamumu. Pirma kar-
ta darbininkas visuomenés pagrindu néra materialiai svetimas
istorijai, nes visuomené negrjztamai pletojasi kaip tik dél Sio
pagrindo. Pretenzijoje gyventi Siuo jo kuriamu istoriniu laiku
proletariatas paprasciausiai randa nepamirstama savo revoliu-
cinio sumanymo esmeg, ir kiekvienas nepavykes bandymas iki
iy dieny iSpildyti §j sumanyma zymi galima naujo istorinio
gyvenimo iSeities taska.

144

Ivaldzia atéjusios stambiosios burzuazijos negrazinamas
laikas pirmiausia buvo pristatomas jo paties vardu kaip visis-
ka pradzia — I Respublikos metai. Bet revoliuciné visuotinés
laisvés ideologija, kuri sunaikino paskutines mitinés sanda-
ros vertybiy liekanas ir bet kokig tradicine visuomenés regla-
mentacija, jau leido pamatyti tikraja valia, kuria ji buvo apsi-
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rengusi tarsi roméniska toga, — visuotinés prekybos laisve.
Prekiné visuomené, tuo metu atskleisdama tai, kad turi at-
gaminti pasyvuma, kurj jai reikéjo i$ pagrindy isjudinti norint
sukurti savo tikraja vieSpatija, , kriks¢ionybéje su jos abstrak-
taus Zmogaus kultu randa... patj tinkamiausia religinj papilda”
(Kapitalas). Taigi burzuazija su Sia religija sudaré kompromisa,
kuris taip pat reiSkiasi laiko vaizdiniu: atsisakes savo paties
kalendoriaus, jos negrazinamas laikas sugrjzo, kad jsiliety j
kriksc¢ioniska era, kurios seka jis tesia.

145

Plétojantis kapitalizmui negrazinamas laikas suvienija-
mas pasauliniu mastu. Pasauliné istorija tampa tikrove, nes vi-
sas pasaulis sujungiamas plétojantis Siam laikui. Bet $i istorija,
kuri vienu metu visur yra ta pati, vis dar reiskiasi tik kaip vi-
dujai istorinis istorijos atsisakymas. Stai ekonominés gamybos
laikas, suskaidytas j vienodus abstrakcius fragmentus, visoje
planetoje pasirodo kaip ta pati diena. Suburtas negrazinamas
laikas yra pasaulinés rinkos ir atitinkamai pasaulinio spektaklio
laikas.
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Negrazinamas gamybos laikas pirmiausia yra prekiy
matas. Taigi laikas, kuris oficialiai pasitvirtina visoje pasau-
lio erdvéje kaip visuotinis visuomenés laikas, reiskiantis tik jj
sudarancius specializuotus interesus, téra privatus laikas.
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VI

Reginiskas laikas

,Mes neturime nieko kito, tik laika, kuriuo naudojasi net tie, kurie

neturi pastoges.”

Baltasaras Gracianas
(Duariskis)
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Gamybos laikas, laikas-preké yra begaliné lygiaverciy
intervaly sankaupa. Tai negrazinamo laiko abstrakcija, kurios
visi segmentai chronometre turi parodyti tik savo kiekybine
lygybe. Bet kurioje jo veiksmingoje tikrovéje Sis laikas tampa
tuo, ka jis atveria savo kintanciu charakteriu. Stai kaip tik Sioje
laiko-prekés visuomeninio valdymo sistemoje ,laikas yra vis-
kas, zmogus — niekas; jis daugiy daugiausia yra laiko griauciai”
(Filosofijos skurdas). Tai nuvertintas laikas — visiska laiko kaip
,Zmogaus brandos erdvés” inversija.

148

Visuotinis zmogaus nebrandumo (non-développement)
laikas taip pat egzistuoja atsiskleisdamas papildomu vartojamo
laiko aspektu, laiko, kuris pradedant nuo apibréztos gamybos
atsigrezia j kasdieninj visuomenés gyvenima kaip tariamai
cikliskas laikas.

149
Tariamai cikliSkas laikas i$ tiesy téra gamybos laiko-
prekés vartojama maskuoté. Joje jis talpina pagrindinius kei-

¢iamy vienalyciy vienety ir kokybinés apimties panaikinimo
bruozus. Bet bidamas subproduktas to laiko, kuris yra skirtas
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konkre¢iam kasdieniam gyvenimui sulétinti (ir Siam sulétinimui
palaikyti), jis turi buiti prisodrintas tariamy vertybiy ir pasiro-
dyti kaip apgaulingai individualizuoty momenty virtiné.

150

Tariamai cikliskas laikas — Siuolaikinio ekonominio iSgy-
venimo vartojimo laikas ir padidéjusi iSgyvenimo galimybe,
kai i$ kasdienio iSgyvenimo atimamas pasirinkimas ir jis lieka
paklusnus nebe nataraliai tvarkai, o tariamai prigimciai, atsi-
radusiai ir subrendusiai susvetiméjusiame darbe, ir taip Sis
laikas visiskai natiiraliai atranda senaji cikliSka ritma, kuris
tvarké visuomeniy, gyvenusiy prie§ pramonés atsiradima,
iSgyvenimo salygas. Tariamai cikliskas laikas vienu metu seka
nattraliais cikliSko laiko pédsakais ir su juo sudaro naujus vie-
nodus derinius — diena ir naktj, savaitinj darba ir poilsj, atsi-
kartojantj atostogy laika.

151

Tariamai cikliskas laikas yra tas laikas, kuris buvo trans-
formuotas pramonés. Laikas, kuris remiasi prekiy gamyba, pats
yra vartojama preké, sujungianti tai, kas kadaise, senosios
vieningos visuomenés sunaikinimo fazéje, buvo suskirstyta
i privaty, ekonominj ir politinj gyvenima. Visas Siuolaikinés
visuomenés vartojamas laikas siekia btiti laikomas naujy jvai-
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riart$iy gaminiy, kurie rinkoje iSkyla kaip visuomeniskai su-
tvarkyto laiko iSnaudojimas, pirmine materija. ,, Gaminys, jau
egzistuojantis tokia forma, kuri jj pavercia tinkamu vartojimui,
vis délto savo ruoztu gali tapti kito gaminio pirmine materija”
(Kapitalas).

152

Savo paciame pazangiausiame sektoriuje sutelktas ka-
pitalizmas orientuojasi j pardavimga , visiSkai paruosty” laiko
bloky, i$ kuriy kiekvienas sudaro vienintele suvienyta pre-
ke, sujungiandia tam tikra skirtingy prekiy skaiciy. Stai taip
,paslaugas” ir laisvalaikio formas apglébiancioje ekonomikoje
gali pasirodyti apskai¢iuoto mokéjimo formulé, j kuria , viskas
itraukta”: vaizdinga gyvenamoji vieta, tariamos kolektyvinés
kelionés atostogy metu, kultGrinio vartojimo abonementas,
taip pat ir paties visuomeniskumo pardavimas , aistringuose
pokalbiuose” ir ,susitikimuose su jdomiais Zmonémis”. Sios
reginiSkos prekés rasis, akivaizdziai galinti cirkuliuoti tik
iSaugus atitinkamy fakty stokai, taip pat akivaizdziai figi-
ruoja tarp parodomuyjy gaminiy modernizuojant pardavimy
iSsimokeétinai metodus.
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Tariamai cikliSkas vartojamas laikas yra spektakliolaikas,
tuo paciu metu kaip ir reginiy vartojimo laikas siauraja prasme
ir kaip laiko vartojimo reginys placigja prasme. Reginiy varto-
jimo laikas, §i visy prekiy aplinka, neperskiriamai yra laukas,
kur visokeriopai reiskiasi spektaklio instrumentai, ir tikslas,
kurj pastarieji visuotinai pateikia kaip visy privaciy vartojimo
formy pagrindine vieta ir pagrinding figtira: mes zinome, kad
laiko laiméjimai, kuriy nuolatos siekia siuolaikiné visuomené
(ar kalbama apie transporto priemoniy greitj, ar sriubos is
pakeliy vartojima), tikrai reiSkiasi Jungtiniy Amerikos Valstijuy
gyventojams tokiu faktu, kad vien televizijos zitiréjimas vidu-
tinisSkai uzima nuo trijy iki Sesiy valandy per diena. Visuo-
meninis laiko vartojimo reginys savo ruoztu iSimtinai yra
valdomas laisvalaikio ir atostogy momenty, reprezentuojamy
per nuotolj ir trokstamy pagal susitarima, kaip ir kiekviena
reginiska prekeé. Si preké Cia aiskiai pateikiama kaip tikro gy-
venimo, kurio ciklisko grizimo reikia laukti, momentas. Bet
paciuose siuose gyvenimui priskiriamuose momentuose save
demonstruoja ir atkuria spektaklis, siekiantis paties didZiausio
intensyvumo. Tai, kas buvo pateikiama kaip tikras gyvenimas,
paprasciausiai atsiveria kaip tikroviskiau reginiskas gyvenimas.
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Sis laikotarpis, kuris sau paciam rodo savajj laika kaip
i§ esmés esantj daugybés Sventimy pagreitinta sugrjzima, ly-
giai taip pat yra ir laikotarpis be Sventés. Tai, kas cikliSkame
laike buvo bendrijos, prabangiai besinaudojancios gyvenimu,
bendrininkavimo momentas, yra nejmanoma visuomenei be
bendrijos ir prabangos. Kai visuomenés subanalintos taria-
mos Sventés, dialogo ir dovanos parodijos, kursto nereikalin-
gas ekonomines islaidas, jos sukelia tik nusivylima, visada at-
lyginama naujojo nusivylimo pazadu. Spektaklyje Siuolaikinio
iSgyvenimo laikas turi kelti tuo aukstesne kaina, kuo mazesné
jo naudojimo verté. Laiko tikrové buvo pakeista laiko reklama.

155

Tuo metu, kai senovés visuomeniy ciklisko laiko vartoji-
mas buvo neatskiriamas nuo realaus iy visuomeniy darbo, ta-
riamai cikliskas plétotos ekonomikos vartojimas priesgyniauja
abstrakcéiam jos gamybos negrazinamam laikui. Tada, kai
cikliskas laikas buvo nepajudinamos iliuzijos, iSgyvenamos
tikroviskai, laikas, reginiskas laikas yra kintancios tikroves, is-
gyvenamos iliuziskai, laikas.
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Tai, kas visada yra nauja daikty gamybos procese, neatsi-
randa vartojimo terpéje, kuri islieka to paties iSpléstu grizimu.
Kadangi mires darbas toliau valdo gyva darba, reginiskame
laike praeitis valdo dabartj.

157

Kaip kita visuotinio istorinio gyvenimo nepakankamu-
mo puseé, asmeninis gyvenimas vis dar neturi istorijos. Tariami
ivykiai, lekiantys reginiskoje dramoje, nebuvo iSgyventi ty, ku-
riems apie juos buvo pranesta; be to, jie pasimeta jy skubaus pa-
keitimo infliacijos procese su kiekvienu reginiskos masinerijos
impulsu. Kita vertus, tai, kas buvo realiai iSgyvenama, neturi
rysio su oficialiuoju visuomenés negrazinamu laiku ir tiesio-
giai prieSgyniauja Sio laiko vartojamo subprodukto tariamam
cikliskam ritmui. Sis individualus atskirto kasdieninio gyve-
nimo iSgyvenimas lieka be kalbos, be suvokimo, be kritinio
pozitrio j savo pacios praeitj, kuri niekur neminima. Jis neper-
teikiamas. Jis nesuprantamas ir uzmirstas bei naudingas ap-
gaulingai reginiskai atminciai to, ko nejmanoma prisiminti.
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Spektaklis kaip dabartiné visuomeniné atminties ir isto-
rijos paralyZiaus, istorijos, sukurtos ant istorinio laiko pamaty,
iSsizadéjimo organizacija yra apgaulinga laiko samone.

159

Isankstinés salygosnorintdarbininkams suteikti,, laisvy”
laiko-prekés gamintojy ir vartotojy statusa buvo prievartinis ju
laiko nusavinimas. Reginiskas laiko grjzimas tapo jmanomas
tik nuo tada, kai gamintojui buvo jvykdytas pirminis nusavi-
nimo veiksmas.

160

Nepakeic¢iama biologiné dalis, vis dar dalyvaujant dar-
be, kaip gamtiskame cikle, kur bidravimas ir miegas pri-
klauso vienas nuo kito, taip ir individualaus negrazinamo
laiko akivaizdybéje eikvojant gyvenima, Siuolaikinés gamy-
bos atzvilgiu paprasciausiai yra antraeilé, ir budami tokie Sie
elementai yra ignoruojami oficialiuose gamybos judéjimo
atsiSaukimuose ir tampa jy vartojamais troféjais, kurie yra Sios
nesibaigianéios pergalés priimtina israiska. Zitirovo samoné,
paralyziuota jos pasaulio judéjimo klastojamame centre, savo
gyvenime nebepatiria peréjimo nei i savirealizacija, nei i sava-
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ja mirtj. Kas atsisako eikvoti savo gyvenima, nebeturi teisés
pripazinti savo mirties. Gyvybés draudimo reklama jteigia tik
tai, kad jis yra kaltas dél mirties, jei po Sios ekonominés netek-
ties neuztikrino sistemos sureguliavimo, o american way of death
reklama pabréZzia savo gebéjima Sio susitikimo metu palaikyti
pacia didziausig gyvenimo apraiSky dalj. Visame likusiame
reklaminio bombardavimo fronte kategoriskai uzdrausta sen-
ti. Netgi ,kapitalas-jaunysté”, iSrastas kiekvienam ir visiems
bei iSnaudojamas tik vidutiniskai, vis délto negali pretenduoti
i ilgalaike bei kaupiancia finansinio kapitalo realybe. Toks so-
cialinis mirties nebuvimas tapatus socialiniam gyvenimo ne-
buvimui.

161

Laikas, kaip teige Hegelis, yra biitinas susvetiméjimas,
aplinka, kur save prarasdamas subjektas realizuoja save, tam-
pa kitu, kad tapty savo paties tiesa. Bet jo prieSingybé kaip
tik ir yra vieSpataujantis susvetiméjimas, patiriamas svetimos
dabarties gamintojo. Sioje susvetiméjimo erdvéje visuomené, i3
pagrindy atskirianti subjekta nuo veiklos, kuria i$ jo ji pava-
gia, visy pirma ji atskiria nuo savo paties laiko. [veikiamas so-
cialinis susvetiméjimas yra kaip tik tas susvetiméjimas, kuris
uzdraudé ir paralyziavo laike gyvuojancio susvetiméjimo ga-
limybes ir pavojus.
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Po tariamomis madomis, kurios iSnyksta ir vél atgyja
nereikSmingame tariamai ciklisko stebimo laiko pavirsiuje,
slypi didysis laikmecio stilius, kuris visada akivaizdZzios ir slap-
tos biitinybés orientuojamas j revoliucija.

163

Nattiralus laiko pagrindas, juntama laiko tékmeés duo-
tybé tampa Zmogiska ir visuomeniska, kai egzistuoja Zzmogui.
Kaip tik ribota Zmogaus praktikos padétis, skirtingy stadijy
darbas iki Siol Zmogino, bet ir nuzmogino laika kaip cikliska ir
atskirtg negrazinama ekonominés gamybos laika. Revoliucinis
beklasés visuomeneés ir visuotinio istorinio gyvenimo sumany-
mas yra panaikinti visuomeninj laiko mata vardan individy ir
grupiy negrazinamo laiko zaidybinio modelio, kuriame vienu
metu reidkiasi nepriklausomi sqjunginiai laikai. Si programa — tai
visiSkas komunizmo jgyvendinimas laiko atzvilgiu, komuniz-
mo, kuris panaikina ,visa, kas egzistuoja nepriklausomai nuo
individy”.

164

Pasaulis jau svajoja apie laika, kurio samone jis Siuo
metu turi valdyti, kad laikas biity realiai iSgyvenamas.
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VII

Teritorijos sutvarkymas

,Ir tas, kuris taps miesto, jpratusio gyventi laisvai, senjoru ir
anaiptol jo nesunaikins, tegu laukia, kol bus jo sunaikintas, nes jis visada
kaip maista globia laisvés ir savo senyjy jprociy varda, ir jie nei dél laiko
ilgumo, nei dél jokios geradarystés niekada nebus uzmirsti. Ir kad ir ka
dél jy darytum, ir kad ir kaip dél ju stengtumeisi, bet jeigu neiSvarysi ir
neisvaikysi jo gyventojuy, jie jokiu bidu nepamirs nei Sio vardo, nei Siy

jprociy...”

Machiavellis

(Valdovas)
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Kapitalistiné gamyba suvienijo erdve, kuri neberiboja-
ma iSoriniy visuomeniy. Sis suvienijimas tuo paciu metu yra
ekstensyvus ir intensyvus banalinimo procesas. Kaip serijiniy
prekiy kaupimas abstrakdioje rinkos erdvéje turéjo sulauzyti
visas regionines ir legalias pertvaras ir visus viduramziy kor-
poracinius apribojimus, palaikiusius amatininkiskos gamybos
kokybe, taip jis turéjo panaikinti vietoviy autonomija ir kokybe.
Si vienodinanti jéga — tai stambioji artilerija, kuri nuverté visas
Kinijos sienas.

166
Kaip tik tam, kad labiau susitapatinty su savimi pacia,
labiau prisiartinty prie nepajudinamo vienodumo, laisva pre-

kés erdvé nuo Siol kiekviena akimirka modifikuojama ir atkuria-
ma.

167

Si visuomené, iStrinanti geografinj atstuma, atkuria atstu-
ma viduje kaip reginiska atskyrima.
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Prekiy apyvartos subproduktas, zmogiskas judéjimas,
vertinamas kaip vartojimas, ir turizmas i$ esmés yra niekas kitas
kaip laisvalaikio galimybé vykti pazitréti tai, kas tapo banalu.
Ekonominis sutvarkymas lankant skirtingas vietas jau savaime
uztikrina jy lygiavertiSkumg. Pati modernizacija, atémusi i$
kelionés laika, taip pat atémé is jos ir erdves tikroviskuma.

169

Visuomene, modeliuojanti visq savo aplinka, suktré
ypatinga technologija, norédama apdoroti konkrety Sios uz-
duociy visumos pagrinda — pacia jos teritorija. Urbanizmas —
tai kapitalizmo uzvaldytos gamtiskosios ir zmogaus aplinkos
uzgrobimas; o kapitalizmas, logiSkai plétodamasis visiSko
valdymo link, dabar gali ir turi atkurti erdves kaip savo paties
dekoro visuma.

170

Kapitalistiné batinybe, patenkinama urbanizmu kaip re-
gimu gyvenimo uzSaldymu, gali reikstis (vartojant hégeliskus
terminus) kaip visuotinis ,taikus erdvés sambiivio” vyravi-
mas ,neramaus tapsmo laiko slinktyje” atzvilgiu.
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Jei visos kapitalistinés ekonomikos technologinés jégos
turi biti suprantamos kaip jrankiai, atliekantys jvairiartsius
atskyrimus, urbanizmo atveju mes turime reikala su ty jégy
bendro pagrindo apripinimu, su Zemés, tinkamos joms plétoti,
apdirbimu, su pacia atskyrimo technologija.

172

Urbanizmas — tai modernus nepertraukiamos uzduo-
ties saugoti klasine valdZzia jgyvendinimo btuidas, o Stai — dar-
bininky, kurie urbanistiniy gamybos salygy buvo pavojingai
sutelkti, iskaidymo palaikymo btidas. Nuolatiné kova, kurig
teko vykdyti pries bet kurj Sio galimo susitelkimo aspekta,
urbanistinéje erdvéje atranda sau palankia dirva. Visy jkurty
valdziy pastangos, pradedant Pranciizijos revoliucijos pa-
tirtimis, plésti priemones tvarkai gatvéje palaikyti galiausiai
pasiekia auksciausia pakopa, kai gatvé nuslopinama. ,Atsi-
radus masinéms komunikacijos priemonéms, veikian¢ioms
dideliais atstumais, populiacijos izoliavimas pasirodé esas
zymiai veiksmingesné kontroliavimo priemoné”, — teigia Le-
wis Mumfordas knygoje Miestas istorijoje, apraSydamas ,nuo
Siol vienakryptj pasaulj”. Bet visuotinai plétota izoliacija, tapu-
si urbanizmo tikrove, taip pat turi suteikti kontroliuojamos
darbininky reintegracijos galimybe, atsizvelgdama j numato-
mas gamybos ir vartojimo reikmes. Integravimo j sistema metu
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atskirti individai turi buti i$ naujo uzvaldyti kaip kartu atskirti
individai: gamyklos kaip ir kultiros namai, poilsiavietés
kaip ir , dideli ansambliai” yra specialiai sukurti Sio tariamo
kolektyviskumo, lydincio atskirtg individa seimyninéje celéje,
tikslais. Visuotinai naudojantis vaizda perteikianciais imtuvais
individo izoliacija prisipildo ji uzvaldanciy reginiy, kurie kaip
tik dél Sios izoliacijos jgauna visa savo galia.

173

Pirma karta naujoji architektiira, kuri kiekvienoje anks-
tesnéje epochoje buvo skirta valdancioms klaséms patenkinti,
dabar tiesiogiai skiriama varguoliams. Formalus skurdas ir mil-
ziniska $io naujo gyvenamosios vietos potyrio plétoté tuo pat
metu kyla i$ jo masinio pobudzio, kuris vienu metu nusako ir
jo paskirtj, ir Siuolaikines statybos salygas. Autoritarinis spren-
dimas, kuris abstrakciai sutvarko teritorijg, paversdamas ja
abstrakcijos teritorija, akivaizdziai slypi Siy Siuolaikiniy staty-
bos salygu centre. Ta pati architekttira pasirodo visur, kur tik
prasideda siuo atzvilgiu atsilikusiy Saliy industrializacija, kaip
naujam socialiniam gyvenimo btidui, kurj tenai reikéjo jdiegti,
tinkama aplinka. Taip pat aiskiai, kaip ir keliant termabran-
duolinio ginklavimosi ar gimstamumo klausimus (kur jau pa-
siektos manipuliacijos su paveldimumu galimybés), urbaniz-
mo erdvéje pasireiskia ir tai, kad jau perzengtas visuomenés
materialinés valdzios augimo slenkstis, ir tai, kad Sios valdzios
samoningas valdymas véluoja.
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Dabar yra tas momentas, kada urbanistiné aplinka sa-
ve griauna. Miesty iSsprogimas ant kaimo vietoviy, nuséty
,miesto atlieky beformiy masiy” (Lewis Mumfordas), tiesio-
giniu biidu yra valdomas vartojimo imperatyvy. Automobi-
lio — prekinés gausos pirmosios fazés pilotuojancio gaminio
diktattira teritorijoje randasi jsivieSpatavus greitkeliui, kuris
suardo senuosius centrus ir salygoja vis didesnj jy iSskaidyma.
Tuo paciu metu miesto audeklo neuzbaigtas perktirimo proce-
sas laikinai poliarizuojasi aplink ,iSplatinimo gamyklas”, ku-
rios yra milziniski supermarketai, pastatyti plikoje dirvoje, ant
automobiliy parkavimo postamento; o pacios Sios pagreitinto
vartojimo Sventyklos iSsiskirsto iScentrinio judéjimo pagrindu,
kuris jas iSstumia tiek, kad jos savo ruoztu tampa antriniais
perkrautais centrais, nes jie sudaro nauja dalinj aglomerata. Bet
techninis vartojimo organizavimas téra pirmajame visuotinio
likvidavimo plane, likvidavimo, kuris miestg taip privercia
vartoti patj save.

175
Ekonominé istorija, visuotinai iSsiplétojusi miesto ir

kaimo prieSpriesoje, peréjo i sekmés stadijg, kuri vienu me-
tu panaikina du terminus. Siuolaikinis visos istorinés raidos
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paralyZius vien dél ekonomikos nepriklausomo judéjimo tasos
sukuria situacija, kada miestas ir kaimas pradeda nykti ne
aplenkdamas jy skilima, bet vienu metu juos zlugdydamas.
Abipusis miesto ir kaimo lupikavimas, istorinio judéjimo, pa-
gal kurj esama urbanistiné realybé turéty bati nugaléta, su-
silpnéjimo produktas pasirodo toje eklektiskoje juy iSskaidyty
elementy maiSatyje, kuri uzslepia pacias pazangiausias zonas
pramones srityje.

176

Pasauliné istorija gimé miestuose ir tapo labai svarbi
po lemiamos miesto pergalés pries kaima. Kaip vieng i$ paciy
didziausiy revoliuciniy burzuazijos nuopelny Marxas jver-
tino fakta, kad ji , priskyré kaimg miestui”, kurio atmosfera
iSlaisvina. Bet jei miesto istorija yra laisves istorija, ji taip pat
yra ir tironijos bei valstybinio valdymo, kontroliuojancio kaima
ir patj miesta, istorija. Miestas galéjo kol kas buti tik kovos uz
istorine laisve, bet ne jo valdymo vieta. Miestas yra istorijos
aplinka, nes jame vienu metu sutelkta visuomeniné valdzia,
suteikusi galimybe rastis istoriniam sumanymui, ir praeities
samone. Taigi dabartinis polinkis naikinti miesta tevercia kitaip
iSreiksti ekonomikos paklusimo istorinei samonei vélavima,
visuomenés, i$ naujo uzvaldancios tuos valdzios pavidalus,
kurie i$ jos iSsiskyré, sujungimo vélavima.
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,Kaimas kaip tik rodo prieSinga fakta — izoliacija ir
atsiskyrima (Vokiska ideologija). Griaudamas Miestus urbaniz-
mas atstato tariamq kaimg, kuriame prarandami tiek nattralts
senojo kaimo santykiai, tiek tiesioginiai socialiniai ry$iai ir
tiesiogiai metamas istorinio miesto i§Stikis. Naujomis gyveni-
mo ir reginiskos kontrolés, diegiamos dabartinéje ,sutvarky-
toje teritorijoje”, salygomis kuriasi naujoji dirbtiné valstietija:
iSsisklaidymas erdvéje ir ribotas samoningumas, visada trukde
valstietijai imtis nepriklausomy veiksmy ir jsitvirtinti kaip
kuriandiai istorinei jégai, vél tampa buidingi gamintojams, nes
pasaulio plétra, kurig jie patys kuria, lieka tokia pat visiSkai
jiems nepasiekiama, koks buvo gamtiskasis darby ritmas agra-
rinei visuomenei. Bet kai $ioji valstietija, buvusi nepajudinamu
,rytietiSko despotizmo” pamatu, kurios pats susismulkinimas
kvieté imtis biurokratinés centralizacijos, vél pasirodé kaip
Siuolaikinés valstybinés biurokratizacijos augimo salygy ga-
minys, jos apatijg dabar tenka istoriskai fabrikuoti ir palaikyti, —
natiiralus nemoksiskumas uzleidZia vieta rengiamam spektak-
liui, gristam paklydimu. Tariamosios technologinés valstietijos
,Maujieji miestai” j dirva aiskiai jspaudzia zenkla, liudijantj
nutraukima su istoriniu laiku, ant kurio jie ir yra pastatyti; ju
Sukis galéty biti toks: ,Stai &a niekada nieko nejvyks ir nieko
niekada nejoyko.” Akivaizdu, kad dél to, jog istorija, kurig rei-
kia sukurti miestuose, dar nebuvo sukurta, jégos be istorijos
pradeda kurti ju paciy isskirtinj peizaza.
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Istorija, grasinanti Siam prieblandos pasauliui, taip pat
yra jéga, kuri gali paskirti erdve iSgyvenamam laikui. Prole-
tariska revoliucija yra ta, kuri kritikuoja Zmogaus geografija, dél
kurios individai ir bendruomenés turi kurti miestus ir jvykius,
susijusius ne tik su ju darbo, bet ir visos jy istorijos pasisavini-
mu. Sioje judanéioje Zaidimo ir laisvai pasirenkamy Zaidimo
taisykliy variacijy erdvéje vietos autonomija gali vél atsirasti,
i$ naujo nediegdama isskirtinio prisiriSimo prie Zemés ir tuo
grazindama kelionés ir gyvenimo, suprantamo kaip savyje tal-
pinanti visg savo prasme kelioné, realybe.

179

Pati didziausia su urbanizmu susijusi revoliuciné min-
tis néra urbanistinio, technologinio ar estetinio pobtidZio. Tai
sprendimas visiSkai atkurti teritorija atsizvelgiant j darbininky
Taryby valdzios, antivalstybinés proletariato diktatiiros ir vyk-
domo dialogo poreikius. Taryby valdzia, galinti baiti veiksmin-
ga tik transformuodama esamy salygu visuma, negali kelti sau
né maziausios uzduoties, jei nori buti pripazinta ir pripaZinti
save paciq savo pasaulyje.
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VIII

Neigimas ir vartojimas kulturoje

+Mes gyvensime pakankamai ilgai ir pamatysime politine revo-
liucija? Mes, Siy vokie¢iy amzininkai? Mano drauge, jus tikite tuo, ko
trokstate... Tuomet a$ sprendZziu apie Vokietija pagal jos dabarting istorija,
man nepriestarausite, kad visa jos istorija yra suklastota ir kad visas jos
dabartinis vieSas gyvenimas neatspindi tikrosios tautos padéties. Paskai-
tykite kokius tik norite laikrascius ir suprasite, kad mes nesustosime (ir
jas sutiksite, kad cenziira niekam netrukdo liautis) garbinti laisves ir tau-

tos laimés, kuri mums priklauso...”

Ruge
(Laiskas Marxui, 1843 m. kovas)
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I klases suskirstytoje istorinéje visuomenéje kultiira yra
bendra pazinimo ir iSgyvenimo reprezentacijy sfera; kitaip
sakant, ji yra ta atskirai egzistuojancio apibendrinimo ga-
lia kaip ir intelektualinio darbo padalijimas ir intelektualus
padalijimo darbas. Kultiira atsiriboja nuo mito visuomenés
vienybés , kai vienijimo galia pradingsta i§ Zmogaus gyveni-
mo, o priestaros praranda sarysj ir gyvus tarpusavio mainus
bei jgyja autonomija...” (Skirtumas tarp Fichte’és ir Schelingo
sistemy). ISkovodama nepriklausomybe kultiira pradeda impe-
rialistinj praturtéjimo judéjima, kuris tuo paciu metu smukdo
jos nepriklausomybe. Istorija, kurianti santykine kulttiros au-
tonomija ir ideologines iliuzijas dél Sios autonomijos, taip pat
pasireiskia kaip kultiiros istorija. Ir visa pergalinga kulttiros is-
torija gali biiti suprantama kaip jos nepakankamumo atvérimo
istorija, kaip éjimas jos susinaikinimo link. Kultiira — tai praras-
tos vienybeés iegkojimo erdvé. Siuose vienybés ieskojimuose
kultira kaip atskira sfera yra priversta paneigti save pacia.

181
Kova tarp tradicijos ir naujoves — tas istoriniy visuome-
niy kulttiros vidinés plétros principas — gali bati tesiama tik

nuolat laimint naujovéms. Naujove kultiroje vis délto palaiko
ne kas kitas, kaip visuotinis istorinis judéjimas, kuris suvok-
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damas savo visuma siekia pranokti savo paties kultarines prie-
laidas ir juda bet kokio atskyrimo panaikinimo link.

182

Visuomenés pazinimo formy pakilimas, talpinantis is-
torijos kaip kulttiros Serdies suvokima, i$ saves paties jgauna
negriztama pazinima, kuris iSreiSkiamas Dievo sunaikinimu.
Bet Sioji , bet kokios kritikos pirmoji salyga” taip pat yra nesi-
baigiancios kritikos pirmasis jsipareigojimas. Ten, kur nebegali
islikti jokia elgesio taisyklé, kiekvienas kultiiros laiméjimas ja
stumia jos suirimo link. Kaip ir filosofija tuo metu, kai ji iSko-
voja visiSkaq autonomijg, bet kuri autonomiska tapusi discip-
lina turi sugrititi — i$ pradziy kaip pretenzija risliai iSaiskinti
visuomenés visuma ir galiausiai kaip dalinis instrumentarijus,
naudojamas jos pacios ribose. Atskiros kulttiros racionalumo
stoka — tai elementas, pasmerkiantis jg iSnykimui, nes raciona-
lumo pergalé joje jau pateikiama kaip reikalavimas.

183

Kultiira kilo i$ istorijos, sunaikinusios senojo pasaulio
gyvenimo biidg, bet kaip atskira sfera ji vis dar yra tik suprati-
mas ir ap¢iuopiama komunikacija, kurie ilieka daliniai i$ dalies
istorinéje visuomenéje. Ji — pernelyg mazai protingo pasaulio
prasme.
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184

Kulttiros istorijos pabaiga pasireiskia i$ dviejy priesingy
pusiy: sumanymu jq pranokti visuotinéje istorijoje ir jos kaip
negyvo objekto iSsaugojimo organizavimu reginiskoje kontem-
pliacijoje. Viena i$ $iy krypciy susaisté savo likima su socialine
kritika, o kita — su klasinés valdZios apgynimu.

185

Kiekviena i$ iy kultiros pabaigos pusiy gyvuoja vie-
ninteliu budu: kaip visuose pazinimo, taip ir jausminiy at-
vaizdavimy pavidaluose — tame, kas buvo menas pacia ben-
driausia prasme. Pirmuoju atveju fragmentisky pazinimo
formy sankaupa, formy, kurios tampa nebenaudojamos, nes
gyvuojanciy salygy aprobacija galop turi atsisakyti jy paciy
pazinimo formy, prieSinasi praktikos teorijai, kuri vienintelé
iSsaugo visy pazinimo formy tiesa, vienintelé iSsaugodama
ir ju panaudojimo paslaptj. Antruoju atveju visuomenés se-
nosios bendros kalbos kritinis susinaikinimas susipriesina su
dirbtiniu jos perkiirimu prekiniame spektaklyje, iliuziniame
neisgyvento atvaizde.
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186

Prarasdama mito visuomenés bendrumg, visuomené tu-
ri prarasti visus tikrai bendros kalbos santykius iki tada, kai
pasyvios bendruomenés skilimas gali buti jveiktas sukuriant
realia istorine bendruomene. Kai tik menas, buves Sia bendraja
visuomeninio neveiksmingumo kalba, tampa Siuolaikine pras-
me nepriklausomu menu, iSplaukdamas i$ savo pirminés re-
liginés visatos ir tapdamas individualia atskiry kariniy gamy-
ba, kaip ypatinga atvejj suvokia judéjima, kuris valdo atskiros
kulttiros visuoting istorija. Jo nepriklausomybés tvirtinimas —
tai jo irimo pradzia.

187

Tai, kad bendravimo kalba prarasta, — Stai ka pozityviai
iSreiSkia viso meno modernaus suardymo judéjimas, jo forma-
lus sunaikinimas. Negatyviai $is judéjimas iSreiskia ta aplinkybe,
kad bendroji kalba turi bati i$ naujo surasta (bet dabar ne vie-
nakryptéje uzbaigoje, kuri istorinés visuomenés menui biida-
vo pasiekiama visada pernelyg vélai, kalbant kitiems tai, kas bu-
vo iSgyvenama be realaus dialogo, ir priimant §j gyvenimo
nepakankamuma), bet surasta praktikoje, kuri suvienija ir tie-
siogine veiklg, ir jos kalbg. Kalba eina apie veiksmingg dialo-
go bendruomenés valdyma ir Zaidima su laiku, kurie buvo at-
vaizduojami kaip poetinis meninis karinys.

165



188

Kai menas, tapes nepriklausomas, rodo savo pasaulj su
zérinciomis spalvomis, tai reiskia, kad tam tikras gyvenimo
momentas paseno, ir jo su tomis Zérinciomis spalvomis nejma-
noma atjauninti. Jj tegalima iskelti atmintyje. Meno didybé
pradeda rodytis tik gritinant gyvenimui.

189

Pradedant nuo baroko, istorinis laikas, jsismelkiantis j
mena, pirmiausia pasireiské pacioje meno sferoje. Barokas — tai
menas, kuris prarado savo centra, nes viduramziy pripaZzinta
paskutinioji mitiné tvarka (Kriksc¢ionybés pasaulio vienybé ir
Imperijos vaiduoklis), vieSpatavusi kosmose ir zemiskoje valdy-
mo sistemoje, sugriuvo. Kaitos menas turi laikytis laikinumo
principo, kurj jis atveria pasauliui. Kaip sako Eugenio d’Orsas,
jis pasirinko ,gyvenima vietoje amzinybés”. Teatras ir Svente,
teatraliSka Sventé — tai vieSpataujantys baroko jgyvendinimo
elementai, kur bet kokia ypatinga meniné isSraiSka prasme
igauna tik per savo santykj su sukurtos vietovés dekoru, su
konstrukcija, kuri jai padiai turi buiti vienijantis centras, ir Sis
centras yra peréjimas, jtraukiamas j visa ko dinamiska netvarka
kaip grésmeéje esanti pusiausvyra. Kartais krastutiné svarba,
idiegta suvokiant baroka Siuolaikinéje estetinéje diskusijoje,
perteikia suvokima, kad meninis klasicizmas yra nejmanomas,
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nes trijy simty mety pastangos suvokti normatyvinj klasicizma
ar neoklasicizma buvo tik trumpalaikés dirbtinés konstrukci-
jos, kalbancios iSorine valstybés, absoliutinés monarchijos ar
roméniskomis togomis vilkincios revoliucinés burzuazijos
kalba. Tai, kas éjo po bendrosios baroko srovés nuo roman-
tizmo iki kubizmo, galy gale buvo vis labiau individualizuo-
tas neigimo menas, nuolatos atsinaujinantis iki susiskaidymo
ir iSbaigto meno sferos neigimo. Pradingus istoriniam menui,
kuris buvo susijes su vidiniais elito rySiais ir sudaré jo pu-
siau nepriklausoma socialinj pagrinda i$ dalies zaidybinémis
salygomis, patirtomis paskutiniyjy aristokraty, taip pat per-
teikia tg aplinkybe, kad kapitalizmas buvo pirmoji klasiné
valdzia, kuri prisipaZjsta neturinti bet kokios ontologinés
kokybés, o jos valdzios jsiSaknijimas j paprasta ekonomikos
valdymo dirva taip pat reiskia bet kokio zmogisko meistriskumo
praradima. Baroko visuma, kuri meniskos kiirybos atzvilgiu pa-
ti yra seniai prarasta, tam tikru buidu dabar vél atsiranda meno
praeities visumos vartojimo srityje. Viso praeities meno, retro-
spektyviai iSreiSkiamo visuotiniu menu, istorinis pazinimas
ir pripazinimas ji santykinai paver¢ia pasauline netvarka,
kuri savo ruoztu sudaro aukstesnio lygmens barokinj statinj,
kuriame turi susilieti pati barokinio meno gamyba ir visos jo
atgimstancios formos. Visy civilizacijy ir epochy menai pirma
karta gali buiti suvokti ir priimti kartu. Kai tik $is meno istorijos
,prisiminimy rinkinys” tampa jmanomas, taip pat tai reiskia
meno pasaulio pabaiga. Kaip tik Sioje muziejy epochoje, kai
joks meninis bendravimas nebegali gyvuoti, visi senieji meno
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elementai gali buiti vienodai priimami, nes né vienas i$ jy ne-
bepraras Siy ypatingy bendravimo salygy, kai dabar salygos
bendrauti apskritai yra prarastos.

190

Savo nykimo laikotarpiu gyvuojantis menas kaip ne-
gatyvus judéjimas, kuris siekia pranokti mena istorinéje vi-
suomenéje, kur istorija dar néra iSgyventa, vienu metu yra
ir kaitos, ir gryna nejmanomos kaitos iSraiSka. Kuo grandio-
ziSkesnis jo reiklumas, tuo tikrasis jo jgyvendinimas labiau nu-
tolsta nuo jo. Sis menas yra neisvengiamai avangardiskas, bet jo
néra. Jo avangardas — tai jo iSnykimas.

191

Dadaizmas ir siurrealizmas — dvi srovés, kurios Zymi
modernaus meno pabaiga. Jie bent jau santykinai samoningu
btidu yra proletarisko revoliucinio judéjimo paskutiniojo
Sturmo amzininkai, o $io judéjimo pralaiméjimas, uzdares juos
tame paciame meniniame lauke, kurio sukrioSéliSkuma jie
skelbé, yra esminé juy sastingio priezastis. Dadaizmas ir siur-
realizmas vienu metu istoriSkai susije ir priesingi vienas ki-
tam. Sioje priesingybeéje, kuri taip pat kiekvienam sudaro pacia
nuosekliausig ir radikaliausia jos jnaso dalj, pasireiskia vidi-
nis jos kritikos nepakankamumas, kritikos, kuri tiek vieno, tiek
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kito buvo plétojama vienpusiskai. Dadaizmas noréjo sunaikinti
mengq jo nejkiinydamas, o siurrealizmas noréjo jkiinyti mengq jo ne-
naikindamas. Nuo to laiko situacionisty priimta kritiné pozicija
parodé, kad meno sunaikinimas ir jkinijimas yra neatskiriami
to paties meno jveikimo aspektai.

192

Reginiskas vartojimas, saugantis senaja sustingusia
kulttira, jskaitant jos negatyviy apraisky kontroliuojama pa-
sikartojimg, savame kultiiriniame sektoriuje akivaizdziai tam-
pa tuo, kas jis numanomai yra savo visa — nebendraujanciu ben-
dravimu. Krastutinis kalbos sunaikinimas jame gali tapti lékstai
pripazjstamas kaip teigiama oficiali vertybé¢, nes kalba eina apie
susitaikymo su vieSpataujanciy daikty padétimi afiSavima,
kada Zaismingai praneSama, kad bet kokia komunikacija yra
neveikli. KritiSka $io sunaikinimo tiesa kaip tikroviskas poezi-
jos ar Siuolaikinio meno gyvenimas akivaizdziai yra paslépta,
nes spektaklis, kuris atlieka misija priversti uzmirsti istorijq
kultiiroje, naudodamasis savo modernistinémis priemonémis
ir jy tariamomis naujovémis pritaiko ta pacia strategija, kuri
spektaklj kuria giluminéje plotméje. Taip neoliteratiiros mo-
kykla, kuri paprasciausiai sutinka, kad jai paraSytas Zodis
svarbus pats savaime, gali détis esanti naujoviska. Be to, pa-
prastai paskelbus, kad pranestino dalyko sunaikinimas yra
pakankamai grazus aktas, dél paties moderniausio (ir labiau-
siai susijusio su represyvine bendro visuomenés organizavimo
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praktika) reginiskos kulttiros polinkio, naudojantis , komplek-
siniais kiiriniais” bandoma pertvarkyti sudétinga neomeniska
aplinka, pradedant nuo suskaidyty elementy ir ypac ieskant
btidy, kaip j urbanizma integruoti meniskus likucius arba este-
tikos-technologijos hibridus. Taip tariamos reginiskos kultiiros
plotméje reiskiasi visuotinis iSplétoto kapitalizmo sumanymas,
kapitalizmo, kuris siekia i§ naujo uzvaldyti privaty darbuotoja
kaip , gerai j grupe integruota asmenybe”, tendencija, aprasyta
Siuolaikiniy amerikieciy sociology (Riesmano, Whyte’o ir kt.).
Ir visur tas pats pertvarkymo be bendruomenés sumanymas.

193

Kulttira, tapusi istisai prekiska, taip pat turi tapti regi-
niskos visuomenés jzymiausia preke. Clarkas Kerras — vie-
nas i§ radikaliausiy Sios srovés ideology, apskaiciavo, kad
sudétingas gamybos, paskirstymo ir Ziniy vartojimo procesas
kasdien jau uzima 29 proc. nacionalinio Jungtiniy Amerikos
valstijy produkto, ir jis numato, kad kultura Sio amzZiaus antro-
je puséje turi imtis varomojo ekonomikos plétros vaidmens,
kurj pirmoje amziaus puséje atliko automobilis, o antroje pra-
eito amziaus puséje — gelezinkelis.
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194

Ziniy visuma, kuri $iandien ir toliau plétojasi kaip spek-
taklio mgstymas, turi pateisinti visuomene be pateisinimy ir tapti
visuotiniu apgaulingos samonés mokslu. Ji visiSkai nulemta to
fakto, kad negali ir nenori mastyti apie savo pacios materialinj
pagrinda spektaklio sistemoje.

195

Mastymas apie apraiSkos visuomeninj organizavima
pats yra temdomas apibendrintos subkomunikacijos, kurig
jis gina. Jis nesupranta, kad konfliktas slypi visy jo pasaulio
daikty iStakose. Spektaklio valdzios specialistai, absoliutiné
valdzia jos neatsakancioje kalbos sistemos viduje, yra visiskai
sugadinti jy paniekos patirties ir paniekos sékmeés, nes jie
savo paniekos patvirtinima atranda naudodamiesi niekintino
Zmogaus, koks ir yra zitirovas, pazinimu.

196

Specializuotame reginiskos sistemos mastyme uzduo-
tys naujai paskirstomos tiek, kiek pats Sios sistemos tobulini-
mas sukelia naujas problemas: viena vertus, reginiska spektaklio
kritika rupi Siuolaikinei sociologijai, kuri studijuoja atskyrima,
pasinaudodama vien konceptualiniais ir materialiniais Sio at-
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skyrimo jrankiais, kita vertus, spektaklio apologija susiformuoja
mastant apie nemastyma (non-pensée), istorinés praktikos
suviliotoje uzmarstyje, skirtingose disciplinose, kur jsiSaknija
strukttiralizmas. Vis délto apgaulingas bedialektes kritikos nu-
sivylimas ir apgaulingas sistemos atviros reklamos optimiz-
mas yra tapatiis, nes abu jie tolygiis paklusniam mastymui.

197

Sociologija, kuri pirmiausia Jungtinése Amerikos valsti-
jose pradéjo kelti diskusijas apie Siuolaikinés plétros sukurtas
gyvenimo salygas, jei ir galéjo atverti daug patirtimi pagristy
duomeny, jokiu btidu nepatyré savo pacios objekto tiesos, nes
ji savyje pacioje neatranda jai imanentiskos kritikos. Taip, nuo-
Sirdziai reformistinis $ios sociologijos polinkis remiasi tik mo-
rale, sveiku protu, visiskai beviltiSku kvietimu visur ir visada
laikytis saiko ir kt. Kadangi toks kritikos biidas nepazjsta jo
Serdyje slypinc¢io negatyvumo, jis tik ir reikalauja, kad buty
apraSytas tam tikras negatyvus likutis, kuris jam atrodo ap-
gailétinai apsunkings Sio pasaulio pavirsiy tarsi parazitiskas
iracionalus vislumas. Si pasipiktinusi gera valia, kuri budama
netgi tokia, pasiekia tai, kad ji peikia tik iSorines sistemos pa-
sekmes, tiki esanti kritiSka, nors uzmirsta i esmeés apologetiskq
savo prielaidy ir metodo pobudj.
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198

Tie, kurie atveria kurstymo Svaistyti ekonominio per-
tekliaus visuomenéje absurdiskuma ar pavojus, nezino, kam
tasai Svaistymas tarnauja. Jie ekonominio racionalumo vardu
be jokio dékingumo pasmerkia tikruosius iracionalius saugoto-
jus, be kuriy Sio ekonominio racionalumo valdzia Zlugty. Taip,
pavyzdziui, Boorstinas, Reginyje aprasydamas amerikietisko
spektaklio prekiska vartotojiSkuma, niekada nesuvokia, kas
yra spektaklis, nes jis mano, kad gali uz sio prazutingo perver-
tinimo riby palikti privaty gyvenima arba , garbingos prekeés”
savoka. Jisnesuvokia, kad pati prekeé sukiiré jstatymus, kuriuos
,garbingai” taikant suteikiama aiSki privataus gyvenimo tik-
roveé lygiai kaip ir ji véliau naujai uzkariaujama visuomeniskai
vartojant reginius.

199

Boorstinas apraso krastutinumus pasaulio, kuris mums
tapo svetimas, kaip ir krastutinumai, svetimi miuisy pasauliui.
Bet, normalus” visuomeninio gyvenimo pagrindas, j kurjjisnu-
manomai remiasi, kai psichologinio ir moralinio nuosprendZio
terminais kaip ,miisy ekstravagantisSky reikalavimy” gaminj
apibrézia pavirSutiniska reginiy vieSpatavima, neatitinka jo-
kios realybés nei jo knygoje, nei jo laikotarpiu. Kaip tik dél to,
kad realus zmogaus gyvenimas, apie kurj kalba Boorstinas, jam
egzistuoja praeityje, iskaitant ir religinio paklusnumo praeit;,

173



jis negali suvokti visos reginiS8kos visuomeneés gelmeés. Sios
visuomenés tiesa — ne kas kita, kaip Sios visuomenés neigimas.

200

Sociologija, kuri mano, kad gali i§ visuomeninio gyve-
nimo visumos pasalinti atskirai funkcionuojantj pramoninj
racionaluma, gali i$ visuotinés pramoninés plétros proceso
pasalinti atk@rimo ir perdavimo technologijas. Stai taip Boorsti-
nas kaip priezastj aptinka rezultatus, kuriuosjis vaizduoja kaip
nelaiminga, beveik atsitiktinj pernelyg gremézdisko reginiy
platinimo aparato susidiirima su pernelyg didelio misy lai-
kotarpio Zmoniy potraukiu tariamam sensacingumui. Taip
spektaklis turéty buti skolingas tam faktui, kad Siuolaikinis
zmogus yra pernelyg aktyvus zitirovas. Boorstinas nesuvokia,
kad sufabrikuojamy ,tariamy jvykiy” dauginimasis, kurj jis
atveria, paprasciausiai kyla i$ to, kad Siuolaikinio visuomeninio
gyvenimo masinéje tikrovéje zmonés patys neisgyvena jvykiu.
Kaip tik dél to, kad pati istorija Siuolaiking visuomeng lanko
kaip vaiduoklis, visose gyvenimo vartojimo pakopose atran-
dama tariama istorija, sukonstruota taip, kad buity iSsaugota
netvirta dabartinio sustingusio laiko pusiausvyra.
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Patvirtinimas dél istorinio laiko sastingio trumpo pe-
riodo galutinio pastovumo yra nesamoningai ar samoningai
skelbiamas nenugincijamas Siuolaikinio polinkio struktiiralis-
tiniam sisteminimui pagrindas. Pozitirio taskas, kur tarpsta
antiistorinis struktiiralizmo mastymas, yra pozitrio taskas
amzinai gyvuojancios sistemos, kuri niekada nebuvo sukurta
ir niekada nebus baigta. Svajoné apie preliminarios nesamo-
ningos struktiiros diktattira, primetama bet kokiai socialinei
praktikai, galéjo buiti neteisétai paimta i8 struktiriniy modeliy,
sukurty lingvistikos ir etnologijos (netgi kapitalizmo funkcio-
navimo analizés), modeliy, jau neteisingai suprantamy siomis
aplinkybémis paprasciausiai deél to, kad universitetinis greitai
patenkinamy viduriniyjy kadry mastymas, visiskai panardin-
tas pagyroje, susizavéjusioje gyvuojancia sistema, bet kokia
tikrove banaliai vercia sistemos egzistencija.

202

Kaip ir kiekvieno socialinio istorinio mokslo atveju, no-
rint suprasti ,strukttralistines” kategorijas, niekada nereikia
iSleisti i$ akiy, kad kategorijos isreiSkia egzistencijos formas ir
salygas. Taip pat, kaip nevertiname zZmogaus atsizvelgdami j
suvokima, kurij jis susikiires apie save patj, negalime vertinti (ir
Zavétis) Sia apibrézta visuomene, Zvelgdami kaip i negincytinai
teisinga rodiklj j kalba, kuria ji kalba apie save pacia. ,,Nega-
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lime vertinti tokiy pasikeitimy laikotarpiy pagal ju suvokima
apie save, o priesingai, turime aiskinti samone¢ naudodamiesi
materialaus gyvenimo priestaravimais...” Strukttra — esamos
valdzios dukra. Strukttralizmas - tai valstybés uztikrinamas
mastymas, mastantis apie esamas reginisko ,bendravimo”
salygas kaip apie absoliuta. Jo biidas izoliuotai studijuoti pra-
neSimy koda téra gaminys ir pripazinimas visuomenes, kur
bendravimas gyvuoja hierarchiniy Zenkly kaskados forma.
Taip kad ne strukttiralizmas tarnauja tam, kad patvirtinty
tarpistorinj spektaklio visuomenés teisétuma, o priesingai,
kaip tik spektaklio visuomené, jsiteigianti kaip masiné tikrove,
tarnauja tam, kad patvirtinty Saltg struktiiralizmo svajone.

203

Be abejo, kritiskas spektaklio pozitris taip pat gali buti
suvulgarintas iki tam tikros tus¢iavidurés sociologineés ir po-
litinés retorikos formulés, norint viskq abstrakciai paaiskinti
ir atskleisti ir taip pasitarnauti ginant reginiska sistema. Nes
akivaizdu, kad jokia idéja negali nuvesti uz esamo spektak-
lio riby, o tik uz esamy idéjy apie spektaklj riby. Norint is
pagrindy sugriauti spektaklio visuomeneg, reikia Zmoniy, ku-
rie paleisty j darbg praktine jéga. Kritiné spektaklio teorija yra
teisinga tik jsiliedama j prakting neigimo visuomenéje srove,
ir 8is neigimas — revoliucinés klasés kovos atnaujinimas — pats
tampa samoningas, plétodamas spektaklio kritika, kuri yra
teorija apie jo realias salygas, apie Siuolaikinés priespaudos
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praktines salygas, ir, atvirksciai, atskleidzia paslaptj to, kuo
ji gali bati. Si teorija nelaukia stebuklo i§ darbininky klasés.
Nauja proletarisky reikalavimy formuluotg ir jgyvendinima ji
numato kaip ilgalaike uzduotj. Norint dirbtinai atskirti teorine
kova ir prakting kova, — nes remiantis tuo, kas ¢ia apibrézta,
pats tokios teorijos sukiirimas ir perdavimas jau nebegali buti
igyvendinamas be grieztos praktikos, — zinoma, kad miglotai ir
sunkiai judanti kritiné teorija taip pat turi tapti visuomenés ly-
giu veikiancio praktinio judéjimo likimu.

204

Kritiné teorija turi biiti perduodama savo pacios kalba.
Tai priestaravimy kalba, kuri turi bati dialektiska savo forma,
kokia ji yra savo turiniu. Ji yra visumos, taip pat ir istorijos kri-
tika. Ji néra ,,raSymo nulinis laipsnis”, o jo apvertimas. Ji — ne
stiliaus neigimas, o neigimo stilius.
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Atsizvelgiant j vieSpataujancios kalbos taisykles ir skonj,
kurj jos iSplétojo, jos pacios stiliuje slypinti dialektinés teorijos
apzvalga tolygi skandalui ir Sleikstuliui, nes pozityviai varto-
jant gyvuojancias nuostatas ji vienu metu apglébia supratima
apie ty taisykliy naujai atrastq tekamumg ir buiting ju griovima.
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Sis stilius, talpinantis savo paties kritika, turi iSreiksti
esamos kritikos, nukreiptos j visg jo praeitj, vieSpatavima. Per
ji dialektinés teorijos iSdéstymo btuidas liudija joje slypincia
negatyvumo dvasig. ,Tiesa nesireiskia kaip gaminys, kuria-
me mes neberandame jrankio Zymés“(Hegelis). Si teoriné
judéjimo samoné, kurioje turi veikti pati judéjimo zZymé, reis-
kiasi apverciant nustatytus rysius tarp suvokimo budy ir pa-
kreipiant kita linkme visus ankstesniosios kritikos laiméjimus.
Genityvo apvertimas — tai ta mastymo formoje pazyméta isto-
riniy revoliucijy iSraiska, kuri buvo vertinama kaip Hegelio
epigraminis stilius. Jaunas Marxas, remdamasis sisteminiu
Feuerbacho sukurtu naudojimo metodu ir girdamas veiks-
nio pakeitimg tariniu, pasieké patj nuosekliausia Sio sukilimo
stiliaus vartojimo buida, stiliaus, kuris i§ skurdo filosofijos
iSgauna filosofijos skurda. Dél krypties pakeitimo imamos
griauti kritinés praeities iSvados, kurios buvo sustingusios
pagarbioje tiesoje, tai yra pavirtusios i mela. Jau Kierkegaar-
das ji samoningai naudojo, pats prie jo prijungdamas savo at-
skleidima: , Nepaisant visy keliy ir aplinkkeliy, panasiai kaip
uogiené visada sugrjZta j spintele, taip ir tu visada baigi tuo,
kad jdedi zodelj, nepriklausantj tau ir jaudinantj atmintimi,
kuria jis suzadina”(Filosofiniai trupiniai). Kaip tik $i atstumo
priedermé, atsizvelgdama j tai, kas buvo suklastota oficialio-
je tiesoje, apibrézia, kaip naudotis Siuo krypties pakeitimu,
taip pripazintu Kierkegaardo toje pacioje knygoje: ,Dar viena
pastaba dél tavo gausiy uzuominy, siekianciy skundo, kurj su-
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maiSau su savo posakiais i§ pasiskolinty pasisakymuy. Cia as to
neneigiu ir nebeslépsiu, kad tai buvo atlikta laisva valia ir Sios
knygelés, jei ja kada nors parasysiu, tesinyje noriu pavadinti
objekta jo tikruoju vardu ir naujai aprengti problema istoriniu
kostiumu.”

207

Idéjos tobuléja. Jose veikia zodziy reiksmé. Plagiatas yra
butinas. Jj primeta pazanga. Ji neatsilieka nuo autoriaus saki-
nio, prisiplaka prie jo posakiy, iStrina melaginga mintj ir pa-
keidia ja teisinga mintimi.

208

Krypties pakeitimas yra prieSingybé citatos, teorinio
autoriteto, kuris visada klastojamas vien dél to, kad tapo ci-
tata, fragmentu, iSrautu i$ savo konteksto, i$ savo judéjimo ir,
galy gale, i$ savo laikotarpio kaip visuotiné Zzinia ir is tikslaus
pasirinkimo, kuriuo $§i citata buvo Sioje teisingai pripazintoje
ar klaidingoje Zinioje. Krypties pakeitimas — tai tékminga anti-
ideologijos kalba. Jis pasireiSkia komunikacijoje, zinancioje,
kad ji savaimingai ir galutinai negali pretenduoti suteikti jo-
kios garantijos. Savo virstinéje jis yra kalba, kurios negali pa-
tvirtinti jokia sena ir tobulai kritiska zinia. PrieSingai, kaip tik
jo paties nuoseklumas savo paties atzvilgiu ir su jam priei-
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namais faktais gali patvirtinti senajq tiesos, kurig jis sukuria,
esme. Krypties pakeitimas nebuvo pagrijstas niekuo iSorisku jo
paties tiesos kaip esamos kritikos atzvilgiu.

209

Tai, kas formuluojant teorines mintis atvirai pasirodo
kaip iskreiptas ir paneigia bet kokia patvarig iSreikstos teorinés
sferos autonomija, pasinaudodamas Sia prievarta tenai imasi
veiksmo, suardancio ir jveikiancio bet kokia egzistuojancia
tvarka, primena, kad $i teorijos egzistencija savaime yra niekas
ir ji turi buti pazinta tik drauge su istoriniu vyksmu ir istorine
pataisa, kuri i$ tikryjy jai yra istikima.

210
Tiktai tikras kultiiros neigimas ir iSsaugo jos prasme. Ji

nebegali buiti kultiringa. Taip ji yra tai, kas tam tikra prasme lie-
ka kulttiros plotméje, nors ir jgauna visiskai kitg reikSme.
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Priestaravimy kalboje kulttiros kritika pasirodo suvie-
nyta, nes ji valdo kulttiros visuma (jos pazinima, kaip ir jos
poezija) ir dél to, kad ji nebeatsiskiria nuo socialinés visumos
kritikos. Tik 8i suvienyta teoriné kritika pasiryzusi bendradar-
biauti su suvienyta visuomenine praktika.
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Materializuota ideologija

,Saves pazinimas gliidi savyje ir dél saves dél to ir tada, kai jis gla-
di savyje ir dél saves norint jgyti kitokj saves pazinimg; tai reiskia, kad jis
yra tik tai, kaip kazkas pripazinta.”

Hegel
(Duasios fenomenologija)
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Konfliktiskoje istorijos tékméje ideologija yra klasiy vi-
suomenés mastymo pagrindas. Ideologiniai faktai niekada
nebuvo paprastos chimeros, o deformuota realijy samoné, ir
kaip tokie jie buvo tikroviski veiksniai, sugrazinantys realy
deformuojantj veiksma; juo labiau spektaklio forma jgavusi
ideologijos, kuria sukelia konkreti autonomizuotos ekonomi-
nés gamybos sékmé, materializacija su visuomenine realybe
praktiskai sulieja ideologija, kuri galéjo visa realybe pertvar-
kyti pagal savo modelj.

213

Kai ideologija, bidama abstrakti visuotinumo ir jos iliu-
zijos valia, tampa jteisinta universalios abstrakcijos ir veiks-
mingos iliuzijos diktatiiros Siuolaikinéje visuomengje, ji jau
néra suskirstyto maZzomis dalimis organizmo savanoriska
kova, o jos triumfas. IS ¢ia kyla ideologiné pretenzija jgauti
leksta pozityvistinj tiksluma: ji nebéra istorinis pasirinkimas,
o akivaizdybé. Taip tvirtinant pradingsta atskiri ideologiju
vardai. O pats atitinkamai ideologinio darbo dalyvavimas tar-
naujant sistemai suvokiamas tik kaip ,epistemologinio pag-
rindo”, siekiané¢io buti uz bet kokio ideologinio fenomeno
riby, pripazinimas. Materializuota ideologija pati neturi vardo,
kaip ir neturi iSdéstytos istorinés programos. O tai reiskia, kad
ideologijy istorija baigési.
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Ideologija, kurig visa jos vidiné logika verté , visuotine
ideologija” Manheimo prasme, fragmento, iskylancio kaip
tariamas visuotinio sastingio pazinimas, despotizmu, totalita-
rine vizija, dabar jgyvendinama nejudanciame neistoriniame
(non-histoire) spektaklyje. Jos igyvendinimas yra tolygus jos
sunykimui visuomenés sistemoje. Kartu su Sios visuomeneés
praktisku sunaikinimu turi pradingti ir ideologija, paskutinioji
kvailysté, uzdariusi i$éjima j istorinj gyvenima.

215

Spektaklis — tai ideologija par excellence, nesjis savo gausy-
béje pateikia ir parodo visos ideologinés sistemos esme — rea-
laus gyvenimo nuskurdinima, pavergima ir neigima. Spektaklis
materialiai yra ,,atskyrimo ir Zmogaus atitolimo nuo Zmogaus
iSraiSka”. Jame susitelkusi ,naujoji apgavystés galia” remia-
si ta gamyba, dél kurios ,kartu su objekty gausa pleciasi...
nauja svetimy buitybiy, kurioms pakliista zmogus, sritis”. Tai
pati auksciausia ekspansijos stadija, ekspansijos, kuri poreikj
nukreipia prie§ gyvenima. ,Taigi pinigy poreikis yra tikrasis
poreikis, kuriamas politinés ekonomijos, ir vienintelis poreikis,
kurj ji kuria” (Ekonominiai ir filosofiniai rankrasciai). Spektaklis
viso visuomeninio gyvenimo erdvéje paskleidZia principa, kurj
Hegelis Jenos Realioje filosofijoje suvokia kaip pinigy principa —
,tai jame paciame tekantis mirusiojo gyvenimas”.
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Priesingai nei sumanymas, iSdéstytas Tezése apie Feuer-
bachg (igyvendinti filosofijq praktikos srityje, kuri pranoksta
idealizmo ir materializmo prieSpriesa), spektaklis vienu metu
saugo ir savo pasaulio tariamoje konkretybéje iSkelia ideolo-
gines materializmo ir idealizmo savybes. Kontempliatyvioji
senojo materializmo, suvokiancio pasaulj kaip atvaizda, o ne
kaip veikla, pusé (materializmo, kuris galiausiai idealizuoja
materija), yra iSpildyta spektaklyje, kur konkrettis daiktai
savaimingai yra visuomeninio gyvenimo valdovai. Kita ver-
tus, svajinga idealizmo veikla irgi jgyvendinama spektaklyje,
technologiskai tarpininkaujant zenklams ir signalams, kurie
galop materializuoja abstrakty ideala.

217

Ideologijos ir Sizofrenijos sugretinimas, pateiktas Gabe-
lio (Apgaulinga sqmoné), turi buti jterptas | ekonominj ideolo-
gijos materializavimo procesa. Visuomené tapo tuo, kuo ideo-
logija jau buvo. Praktinés veiklos panaikinimas ir jj lydinti
dialektikai prieSinga apgaulinga samoné — Stai kas kiekvie-
na valanda primetama i$ spektakliui pavaldaus kasdienisko
gyvenimo, ir tai reikia suprasti kaip sistemiska ,susitikimo
galimybés nusilpimo” organizavima ir kaip jo pakeitima ha-
liuciogenizuojanciu visuomeniniu faktu — apgaulinga susiti-
kimo samone, , susitikimo iliuzija”. Visuomenéje, kur niekas
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negali buti pripazintas kity, kiekvienas individas nebegali
pripazinti savo paties tikrovés. Dabar ideologija savo namuo-
se, o atskyrimas sukiré savajj pasaulj.

218

,Klinikiniuose Sizofrenijos paveiksluose, — sako Gabe-
lis, — visumos dialektikos nuopuolis (su iskrikimu kaip kras-
tutine forma) ir tapsmo dialektikos nuopuolis (su katatonija
kaip krastutine forma) vienas kita visigkai atitinka.” ZiGirovo
samoné, suploto pasaulio kalin¢, pasaulio, apriboto spektaklio
ekranu, uz kurio buvo nutremtas jos pacios gyvenimas, dabar
pazista tik tariamus pasnekovus, kurie jai vienasaliskai pasa-
koja apie savo preke ir apie juy prekés politika. Spektaklis su
visa savo erdve yrajo , veidrodinis atspindys”. Cia inscenizuo-
jamas apgaulingas iSéjimas i$ visuotinio autizmo.

219

Spektaklis, iStrinantis ribas tarp mangs ir pasaulio, su-
naikindamas mane, kurj apgules pasaulio buvimas ir nebu-
vimas (présence-absence), taip pat iStrina ribas tarp tikra ir ap-
gaulinga, iSstumdamas bet kokia iSgyventa tiesa tikroviskai
dalyvaujant melui, kurj patvirtina iSorés formavimas. Tas, kuris
pasyviai iSgyvena savo kasdieniska svetima lemtj, Sitaip yra
stumiamas j pamisima, reaguojantj j Sia lemtj iliuziskai ir besi-
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griebiantj maginiy techniky. Prekiy pripazinimas ir vartoji-
mas slypi Sio tariamo atsakymo j komunikacijq be atsakymo
Serdyje. Pamégdziojimo poreikis, kurj patiria vartotojas, yra
tikrai infantilus poreikis, veikiamas visy jo esminio nusavi-
nimo pavidaly. Remiantis terminais, kuriuos Gabelis pritaiko
visiSkai kitam patologiniam lygmeniui, ,nenormalus pateiki-
mo poreikis §iuo atveju atlygina uz kankinantj buvimo egzis-
tencijos pakrasty jausma”.

220

Jeigu apgaulingos samonés logika negali teisingai saves
pacios pazinti, kritiskos tiesos apie spektaklj ieskojimas taip
pat turi bati tikra kritika. Jai reikia kovoti praktiskai su nesutai-
komais spektaklio priesais ir sutikti nebtati ten, kur néra ju.
Kaip tik vieSpataujancio mastymo désnius, isskirtinj aktualumo
pozitirio taska ir pripazjsta abstrakti neatidéliojamo veiksmin-
gumo valia, kai ji puola j reformizmo ar tariamai revoliucingo
bendrojo beveréio veiksmo kompromisus. Dél to kliedesys at-
gyja esant tai paciai buiklei, kuri siekia jj nugaléti. Ir priesingai,
kritika, iSeinanti uz spektaklio riby, turi mokéti laukti.
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ISsilaisvinti i§ apverstos tiesos materialiniy gniauzty —
Stai kokia miisy laikotarpio iSsilaisvinimo esmé. Sios ,istorinés
misijos jtvirtinti tiesa pasaulyje” negali jvykdyti nei izoliuo-
tas individas, nei manipuliacijy pavergta suskaidyta minia,
bet gali vienintelé klasé, sugebanti tapti visy klasiy griovéja,
bet kokiai valdziai suteikdama iSlaisvinancia jgyvendintos
demokratijos forma, paversdama ja Taryba, kurioje praktiné
teorija save kontroliuoja ir suvokia savojo veiksmo esme. Tik
joje individai ,tiesiogiai susije su pasauline istorija”, tik joje
dialogas ginkluotas tam, kad nugaléty savo paties ribotuma.
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