


Tauta ir nacionalizmas

Kasdieniame gyvenime mes nuolatos esame apibiidinami kaip
tam tikros tautos atstovai. Kreipdamiesi dél darbo, eidami pas gy-
dytoja ar praSydami pasalpos ir kiekviena karta Zvelgdami i pasa,
mes esame priversti prisiminti savo tautybg ir su ja susijusias ga-
limybes ar klititis. Mes visi esame priskiriami kuriai nors tautinei
grupei, ir net zmonés, turintys kelias tautines tapatybes, yra suvo-
kiami juy ribose. Pasaulio gyventoju skirstymas i tautybes ir tuo pa-
remtas ju valdymas mums yra ,,duotas i§ auks¢iau® ir atrodo esas
toks elementarus, kaip ir visa tai, kas vyksta gamtoje. Kai teigiame,
kad esame lietuviai, britai, koréjieciai, lenkai ar somalieciai, jaucia-
me, kad tuo nusakome svarbia savo tapatybés dalj ir savo santyki su
aplinka, tokiu biidu pabrézdami bendruma su viena Zzmoniy grupe ir
iSskirdami save i$ kity.

Biurokratija $ia nuojauta jtvirtina. Tautybé jai yra kertiné sam-
prata, pagal kurig apibréziamos miisy teisés ir privilegijos, priklau-
symas arba nepriklausymas pilietinei bendruomenei, kurig nusako
tautiné priklausomybé, ir galiausiai — musy kaip asmeny teisinis
statusas, ,,legalumas*. Turédami reikaly su biurokratija, kaktomusa
susiduriame su jvairiais jos mums priskirtais apibrézimais — lyties,
tautybés ir ypac rasés. Atrodo akivaizdu, kad Sie dalykai yra misy
esybés dalis, kaip ir akiy spalva ar kraujo grupé.

Taciau, nepaisant to, kad tautybé atrodo esanti kone esminis ir
savaiminis misy paciy ir kity Zmoniy bruozas, $i savoka yra i$ es-
meés problemiska. Viena vertus, ji apibrézia pati save. Biurokratijai
tautybé tiesiog egzistuoja. Arba tu turi tinkama pasa ir atitinkamas
teises, arba ne. Taciau, kaip ir dauguma socialiniy reiskiniy, tautybé
yra ne ,,natiralus“ Zmoniy egzistencijos bruozas, o socialinio sam-
buvio pavidalas, turintis savo iStakas ir racionaly pagrinda. Taigi
iSkyla klausimas — kas yra tauta?

Sveika nuovoka sufleruoja iprasta atsakyma: ,,tauting bendrija*
sieja bendra kultiira, istorija, kilmé, bendruomené, vertybés ir kal-
ba — $iy bendrumy pagrindu tokia bendrija yra laikoma tauta. Tam
tikros tautos Zmones jungia bendri dalykai, kuriy neturi svetimtau-
&iai. Siuo pozitriu pasauli nuo neatmenamy laiky esa sudaro tautos
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ir jos isliks visada. Tac¢iau nacionalizmo ideologija, nepriklausomai
nuo to, apie kuria ,,tautos samprata kalbame, yra politiné, ji api-
bézia santyk] tarp ,,tautinés bendrijos* ir valstybés. [prasta manyti,
kad tautiné valstyb¢ kilo i$ tautinés bendruomenés kaip kolektyvi-
nés valios ir gerovés palaikymo instrumentas; manoma, kad tautos
ir valstybés atitikimas yra iprasta, nattirali ir pageidautina sankloda,
kuria remiasi tarptautinis bendradarbiavimas, verslas ir kasdieniai
Zmoniy tarpusavio santykiai. Si retorika paranki netgi toms vals-
tybéms, kurios saves nelegitimuoja atstovaujamosios demokratijos
budu.

Taciau pabandg paieskoti savybiy, kuriy pagrindu vienos zmo-
niy grupés laikomos tautomis, o kitos — ne, suvoksime, kad tai néra
taip paprasta. Bandydami apibrézti, kas yra ,.lietuviSkumas®, ,,bri-
tiSkumas®, ,,gambietiSkumas‘ ar ,.,tailandietiSkumas‘, mes patenka-
me | béda. Tam tikry apibrézimy pasitilyty fanatiski nacionalistai,
taciau tai téra madingos banalybés —,,garbé®, ,,lojalumas®, , laisvé*,
LlygiateisiSkumas‘ ar kokia kita populiari vertybé. Biity nurodytos
kelios reikSmingos valstybinés institucijos, dar daugiau ju biity uz-
mirsta. Sio lygmens nacionalizmas skiriasi nuo politiniy ideologiju —
¢ia nejzvelgsime nei aiskiai apibrézty sitilymuy dél visuomenés or-
ganizavimosi, nei bendry idéjy ar programy; tariamas bendrumas
yra sutartinis.

Neéra aiskiy taisykliy, kurios padéty tauting ,,zmoniy grupe*
tiksliai atskirti nuo kitokiy bendruomeniskumo formy. Iprastos
prielaidos yra bendra kalba ir kultiira. Taciau bendra kultirg yra
sunku apibrézti, juolab kad kultiiring ivairove daznai aptinkame
tiek tarp skirtingy vienos tautos grupiy, tiek tarp skirtingy tauty.
[prasta galvoti, kad du haniy kilmés kinus sieja ,,kiniSkumas‘ ir i$
to iSplaukiantis natiiralus solidarumas, — bet galbtit jie vienas kito
nesupranta, nes kalba skirtingomis tarmémis. Panasioje situacijoje
atsiduriame ir ieSkodami sasaju tarp istorinés ,tautinés kultiiros*
ir dabarties; esame priversti pasitelkti abejotinus argumentus, pa-
vyzdziui, kas Atény gyventoja, kalbant] modernia, i§ Atikos dia-
lekto i$sivysciusia oficialia graiky kalba, sieja su kultara, pastaciu-
sia Akropoli (senovés graiky kulttira, kurioje nebuvo graiky tau-
tos)? Tokiai ,.tautai* daznai tenka priskirti daugybe zmoniy, kurie
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neatitinka ja tariamai apibtidinanc¢iy bruozy — regionines, kalbines,
kultarines ir kartais tautines mazumas. Tai, kad tautinése valsty-
bése galime aptikti ne maziau jvairovés nei uz ju sieny, akivaiz-
dziai patvirtina situacija daugelyje pokolonijiniy Afrikos valstybiu
arba Indonezijoje ir net maziau egzotiskose vietose, tokiose kaip
Sveicarija.

Nepaisant to, nacionalistai daznai susiaurina Sia problematika
iki ,,zmogiskosios prigimties pasakojimo, teigiancio, kad ,,tautos*
tiesiog negali sugyventi be konflikto, todél esa butina ir ,,natiira-
lu“ tauty ,,apsisprendimo teisg igyvendinti sukuriant nepriklauso-
ma valstybe®. Tokia argumentacija — tai klampus pseudomokslas
apie rasg, apeliuojama i abejotinus istorinius pasakojimus ir mi-
tus. Teiginys, kad ,,tautas* apibrézia ju prieSiSkumas kitoms ,,tau-
toms*, o priesiSkumas kyla i§ kitoniSkumo, remiasi uzburto rato
logika. Lieka neaisku, kodé¢l vienos grupés nusipelno biti tauto-
mis, o kitos — ne. Priesiskumas tarp skirtingy didmiescio rajony
turi gilesnes Saknis nei isivaizduojamas tautinis prieSiSkumas, ta-
¢iau ju gyventojams tai nesuteikia pagrindo reikalauti tautinio
statuso.

Dar daugiau, egzistuoja salys, tokios kaip Madagaskaras, ir re-
gionai — didelés Lotyny Amerikos teritorijos, — kuriy gyventojai
yra misrios ,,rasés. Pavyzdziui, ,,Madagaskaro tauta® yra vietinis
i§ Austronezijos ir Afrikos atklydusiy Zzmoniy junginys. Ta pati ga-
lime pastebéti ir ne tokiose egzotiskose vietose. ,,Angly tauta® yra
daugybés uzkariavimy rezultatas, o ju tariamai ,,nacionaliné kultt-
ra‘ yra dar didesnis kratinys nei ju genetiné ,,rasé®.

Ne visada buvo taip, kaip dabar. Zmonijos istorijoje didziaja
laiko dali zmonéms neriipéjo priklausyti tam tikrai tautai, juo la-
biau neegzistavo nacionalizmas. Nors atrodo, kad susiskirstymas i
tautas yra senas kaip pasaulis, i$ tiesy taip néra. Nacionalizmas yra
modernaus pasaulio kiirinys, jis buvo plétojamas drauge su visuo-
menés modeliu, kuris Siandien yra paplites visame pasaulyje ir yra
visagalis — kartu su kapitalizmu.

Nacionalizmo iStakos

Kapitalizmas ir modernioji tautiné¢ valstybé susiformavo tuo
paciu metu ir ten pat — XVI-XIX amziaus Europoje. Tautinés vals-
tybés ir kapitalizmo raida yra glaudziai susijusi — plésdamiesi jie
daré itaka vienas kitam. Kapitalizmas isitvirtino tam tikru laikotar-
piu ir tam tikroje geografinéje ervdéje ne atsitiktinai, o dél to, kad
buvo jam palankios salygos — reikalinga aplinka, kurioje dél mer-
kantiliniy interesy tarpusavyje varzési valstybés (nors jos dar ilga
laika netapo mums pazistamomis ,,tautinémis valstybémis®) ir dél
Sios priezasties paplito Europoje, o ne Osmany imperijoje, Man-
dzitrijoje ar kurioje nors kitoje didelg pasaulio dali valdziusioje
sausumos imperijoje.

Moderniosios tautinés valstybés idéja, kaip ir kapitalizmas, ne-
atsirado i$ niekur, o buvo nulemta to meto salygu. Vis délto tai,
kad kapitalizmas tapo pasauline ekonomine sistema, kiirusia i$ ne-
priklausomy tautiniy valstybiu sudaryta pasauli, né kiek nepanasy
1 ilgai egzistavusias feodalines ir imperines valstybiy formas, yra
istoriné naujové. Moderniosios tautinés valstybés atsiradimg lémé
XVIII amziaus revoliucijos, vykusios pereinamuoju feodalizmo
nykimo ir kapitalizmo, kaip pasaulinés sistemos, iskilimo laikotar-
piu. Taciau Sis reiskinys nenukrito i§ dangaus Bastilijos Sturmo [1]
metu — jis buvo puoseléjamas ir plétojamas dar seniau.

Technologinés naujovés, susijusios su ankstyvuoju kapitalizmu,
buvo vélesnés nacionalizmo raidos pagrindas. Spausdinty knygy
gamyba ir platinimas buvo viena pirmuju kapitalistinés pramonés
Sakuy. Kai tekstai pripildé lotynu kalba skaitan¢iy europieciy rinka,
prasidéjo knygy leidyba regioninémis kalbomis, skirta patenkinti
maza, bet sparCiai auganti literatiirini Europos sluoksni. Ji suvai-
dino nemenka vaidmeni kuriant valstybing bei aukstosios kulttiros
kalba ir padéjo pagrindus tam, ka véliau imta vadinti ,,tautine kul-
tira”.

Ypac didele reikSme tautiSkumo formavimosi laikotarpiu ji
turéjo busimosios Vokietijos ir Italijos teritorijose. Sékminga Re-
formacijos [2] raida buvo tampriai susijusi su spausdinto zodZzio
pramone. Taip pat svarbu paminéti augancia pirkliy klasés galia
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imperinése valstybése — pastaryju gebéjimas plétoti prekiy mainus
buvo varomoji kapitalistiniy socialiniy santykiy Europoje jéga. Tai
lemé keleto valstybiy, kurios nebuvo nei monarchijos, nei miestai-
valstybés, atsiradima. Nors tai nebuvo iSsiplétojusio kapitalizmo
tautinés valstybés, bet ta linkme buvo Zengtas reik§mingas zingsnis.

Pirkliai, prekeiviai ir bankininkai, kurie anks¢iau veiké feoda-
linés ekonomikos paribiuose, pradéjo vaidinti vis svarbesni vai-
dmenj Europos imperiju pasaulinei plétrai. Prekiaudami koloniju
grobiu (turtais ir vergais) jie tapo itin svarbiis savo teritorijy eko-
nomikai, o nuolat auganti europinio imperializmo itaka padidino ju
turtus ir sustiprino politing itaka. Ju gausa septyniolikoje Zemutiniy
provinciju paskatino sukilima, o Olandy respublikos paskelbimas
1581-aisiais buvo pranasiskas tolesniy ivykiu zenklas.

Komerciné imperijy pirkliy sékmé padvigubino ju itaka. Di-
dziojoje Britanijoje bendruomeninés zemes aptvérimai [3], preky-
biniy santykiy spaudziamos pramonés plétra ir smulkiyjy gamintojy
pralaiméjimas konkurencijoje su ankstyvaisiais pramonés kapita-
listais sukiiré nuosavybés teisiy neturincia dirbanciyju klase, kurios
vienintelis pasirinkimas buvo dirbti privatiems darbdaviams; kitaip
tariant, tai sudaré salygas kapitalizmui isitvirtinti. Industrinis kapi-
talistas pakeite pirklj ir tapo pagrindiniu burzuazinés klasés veikéju.

Tuo paciu metu, pradéjus nykti feodalizmui ir pasauliui pra-
dedant orientuotis i kylancios kapitalistinés klasés interesus, buvo
transformuota valstybés savoka. Monarchy ir valdiniu epocha pa-
keité ,,pilieciy” epocha. Besivarzancios dinastijos uzleido vieta mo-
derniam besivarzanciy valstybiy laikmeciui. Po revoliucijy Pranct-
zijoje ir Amerikoje sustipréjo nacionalizma paskatinusi liberalios
valstybés idéja. Ji nebuvo programiné — programy ir neprireike: Sia
id¢ja pagimdé ne intelektualy protai, o besivystancios klasinés vi-
suomeneés poreikis sukurti salygas jos iSsaugojimui.

Si idéja buvo suformuluota 1795-yjy Pranciizijos zmogaus tei-
siy deklaracijoje [4]: ,,Kiekviena tauta yra nepriklausoma ir suvere-
ni, nepriklausomai nuo ja sudaranciy individy skaiciaus ir teritori-
jos apimties. Toks suverenumas neatsiejamas nuo jos egzistavimo.*

Toks valstybés vaidmens suvokimas skyrési nuo ankstesnés abso-
liutizmo epochos suvokimo. Suvereni tapo ,,tauta”, o ne dieviSkomis
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galiomis apdovanoto valdovo asmuo. Taciau §iuo laikotarpiu nebu-
vo aisku, kas sudaro ,,tauta”. Jos apibrézimas rémési uzburto rato
logika ir priklausé nuo esamy valstybiuy teritorijos bei gyventoju,
nes tuo metu bandymai apibrézti tauting pilietybe arba ,,tautas* kal-
biniais, kulttriniais ar rasiniais terminais buvo labai kuklas. Beveik
visada buvo vadovaujamasi praktiniais sumetimais. Prireiké Simto
mety, kad suklestéty ,,mokslas‘ ir atsirastu spausdintiniai Saltiniai
apie tautiSkumo idéja.

Kai siuo laikotarpiu, pavyzdziui, antrojoje XVIII amziaus pu-
séje, buvo imtasi pastangy rasti apibrézima, tautas imta suvokti
valstybiy pagrindu. Toks aiSkinimas buvo pateikiamas pranciizy
Encyclopédie (aiskinamajame mokslo, meny ir amaty zodyne), ku-
ria priimta laikyti ikirevoliucinés Svie¢iamosios minties rinkiniu ir
kuri buvo isleista keliais tomais XVIII a. 6—7-ajame deSimtmetyje.
Nebuvo ieSkoma etninio, kalbinio ar kultiirinio bendrumo; Svietimo
amziaus teoretikams tauta reiské tik didele masg Zzmoniy, apriboty
atitinkamy sieny ir pakliistanciy tiems patiems istatymams.

Revoliucija pasinaudojo tokia pavaldiniy tauta kurdama pilie-
¢iu tauta, kuriai priklausé visi galintys ir norintys priimti piliety-
bés salygas, igyvendinamas per valstybe. Sis suvokimas vis dar
gyvas vienos i§ XVIII amziaus pabaigos revoliucijy sukurty tauty
retorikoje — amerikieciai yra tie, kurie priima ,,amerikietiSkuma”
ir siekia biti amerikie¢iais. Burzuaziniams revoliucionieriams te-
oring ,,pilie¢iy” bendruomené, nepriklausomai nuo jos apibrézimo,
reiSké bendro intereso virSenybe pries siaurus valdovo interesus,
nors, zinoma, tai neatspindéjo ju vadovaujamos klasinés visuome-
nés tikroves.

Tautybés suvokimas etniniy, kalbiniy ir kultiriniy skirtumy
pagrindu atsirado véliau, intelektualams svarstant apie tai, kas yra
tauta ir kokios tautos, nepriklausomai nuo juy apibrézimo, turi teise
iSreiksti save kaip nacija. Sutarus dél valstybés, kaip savarankis-
kos tautos, id¢jos, XIX amziuje pagyvéjo svarstymai apie ,,tautos”
savoka. Politinis mastytojas Johnas Stuartas Millis sitilé bendros
kalbos, etniskumo, religijos, teritorijos ir istorijos kriterijus. Nors
mastytojai ir svarsté ,tautos” kilmeg, visgi dazniausiai i Sig pro-
blematika buvo zvelgiama praktiskai. Svarstant, kurios ,,zmoniy
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grupés” turéty tapti nacijomis, buvo galvojama apie galimybg igy-
vendinti ju siekius, o galimomis tautomis dazniausiai buvo laiko-
mos jau egzistuojancios tautos. Buvo manoma, kad galin¢ioms
egzistuoti nacijoms bitinas ekonominis ar kultiirinis ju iSlikima
garantuojantis pagrindas — taip nutiko XIX amziaus antroje puséje
suktirus Italija ar Vokietija.

Sudétinga gyventoju vertimo tautomis, o tauty — nacijomis
problematika gimdé miglotus sprendimus, bet dazniausiai buvo
atsizvelgiama i gyventojy gausuma, rysius su ankstesne valstybe,
veiksmingo kulttirinio elito egzistavima (Vokietijos ir Italijos atve-
ju) ir, svarbiausia, | praeities uzkariavimus ir kovas, suteikusias
proga sukurti iSorinj pasauli, prie$ kurj galima vienytis. Airija buvo
iSimtis, nes ten veiké toks tautinis judéjimas, kuris véliau pasirodys
esas daug autentiskesnis — jis tapo archetipiniu modeliu véliau su-
kurtiems nacionaliniams judéjimams, tokiems kaip indy ar basky.
Taciau $io judéjimo pajégumas praktiniais sumetimais buvo nuolat
ignoruojamas.

Nepaisant to, dauguma ,,tauty”, véliau tapusiuy nacijomis, ne-
suvoké saves kaip tautinés visumos ir nelaiké moraliniu nukrypi-
mu fakto, kad jas valdé elitinés grupés, kalbéjusios kita kalba — tai
galima paaiskinti tuo, kad vietiniy dialekty ir paplitusio nerastin-
gumo pasaulyje neegzistavo sunormintos nacionalinés kalbos. Net
ir ,,oficialiy” kalby vaidmuo neturéjo nieko bendra su Siuolaikiniy
nacionaliniy kalbuy statusu. Jos atsirado d¢l praktiniy sumetimy ir
nebuvo susijusios su ,,tautine savimone”.

Tokia padétis nusistovéjo tam tikra laika. Pavyzdziui, Anglijoje
elitas i§ pradziy kalbéjo anglosaksy kalba, véliau — lotyny ir romany
kalbomis, kol galiausiai prad¢jo kalbéti normany-pranciizy ir anglo-
saksy kalby misiniu, tapusiu ankstyvaja angly kalba. Visa §i laika eli-
to kalba beras¢iams pavaldiniams neriipéjo. Net ir vélesniais laikais
padétis isliko panasi — 1789 metais tik 12% Pranciizijos gyventoju
kalbéjo ,.teisinga‘* pranciizy kalba, o pusei gyventojy buvo svetima
bet kokia pranctzy kalbos forma. Nors italiskai kalbantis elitas at-
liko esmini vaidmeni kuriant Italijos valstybe XIX amziuje, suvie-
nijimo metu italiSkai kalb¢jo tik apie 2,5% ,,italy*. Dauguma gy-
ventoju kalb&jo ivairiomis tarmémis ir daznai vienas kito nesuprato.
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Ankstyvajame nacionalizmo amziuje buvo nenuosekliy ir ribo-
tu bandymu skleisti pasakojimus apie tauty atsiradima, pavyzdziui,
XVI amziaus Pranciizijoje pasklido pasakojimai apie pranciizy, t.y.
pranciizy elito, kilmg i8 franky ir Trojos. Taciau Sie pasakojimai gy-
vavo tik nedidelése rastingy zmoniy grupése ir tarnavo racionaliam
karaliaus bei aristokraty teisiy paaiskinimui; daug dazniau, veiks-
mingiau ir priimtiniau Sios teisé€s buvo ginamos pasitelkiant dievis-
kaja valia ar roméniska kilme. Sie pasakojimai, atsirade dél to, kad
negausus rastingas elitas, siejamas bendros kalbos ir instituciniy
privilegiju, bendravo tarpusavyje, pas¢jo vélesniy amziy naciona-
lizmo sékla. Taciau jie niekaip nebuvo susij¢ su modernia visuotine
Jtautine savimone®. Siems pasakojimams buvo svetimas visuoti-
nis nacionalizmo skatulys — suvokimas, kad valstybé¢ turi garantuoti
visos tautos gerove, o tauta — gimti i§ masiy. Kai senosios dinasti-
jos paband¢ isilieti { modernyji nacionalizma, joms kilo pavojus:
kaizeris Vilhelmas II, nors ir buvo stumiamas | paribius Pirmojo
pasaulinio karo metu, pateiké save kaip vokieciy tautos vedli, tokiu
biidu Vokietijos gyventoju akyse prisiimdamas tam tikra dalj atsa-
komybés uz Salies nacionalinius interesus. Véliau buvo nuspresta,
kad jis neatliko savo isipareigojimuy, ir kaizeris atsistatydino. Anks-
¢iau tokia mintis nebtity kilusi niekam, nes kaizerio valdzia buvo
nelieciama ir niekam neatskaitinga.

XIX amziuje stipréjo idéja, kad visos tautos turi apsisprendimo
teise, nors ji ir nebuvo igyvendinama. Italy nacionalistas ir filosofas
Giuseppe Mazzini ,,nacijos problemos‘ sprendimui pasitilé formulg:
,Kiekviena tauta yra valstybé, ir §i valstybé yra vienintelé visai tau-
tai“. Si tendencija isivyravo Simtmecio pabaigoje, tuo pat metu, kai
liaudyje paplito nacionalizmas. XIX Simtmetyje atsirado stulbina-
mai daug nacionalistiniy ir ,,nacionalinio i§sivadavimo* judéjimy —
greta indy, armény, makedonie¢iy, gruziny, belguy, katalonieciy
sgjudziy uzgimé sionizmas bei daugybé kity judéjimuy; taciau néra
aisku, ar Sie judéjimai turéjo reikSme platesniam gyventojuy ratui.

Nors ankstesniais laikais biita etniniy ir lingvistiniy grupiy, su-
vokusiy savo ir kaimyny skirtinguma, bet tai, kad $is suvokimas
virto poreikiu kiekvienai grupei turéti tauting valstybe, buvo nau-
jas reiskinys. Net ir anks¢iau suvoktas ,,bendrumas®, kuriuo buvo
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remiamasi apibréziant tauta, buvo moderniojo laikotarpio iSdava —
moderni spauda, Svietimas, transportas ir rySiy priemonés skatino
nykti vieting kalbing ivairove bei liaudies kultiira, o tai padéjo isi-
tvirtinti tautos idéjai. Tai buity buve neimanoma ankstesniais laikais.

Tautos kalba, ka dabar vadiname valstybine, bendrine kalba,
daugeliu atveju biitina veiksmingam nacionalizmui, buvo to laiko-
tarpio iSradimas; ji atsirado dél to, kad iSaugo rastingumas, suakty-
véjo zmoniy judéjimas ir, kaip jau matéme, nyko parapiniai, feoda-
liniai santykiai. PrieSingai nacionalisty, kuriems bendra kalba yra
esminis tautinés valstybés saitas, fantazijoms, bendra nacionaliné
kalba buvo besivystancios moderniosios valstybés produktas.

XIX amziaus pabaigoje jau buvo placiai paplitusi idéja, kad kie-
kviena ,,tauta* turi moraling teisg¢ i tauting valstybe. ISnyko ankstes-
nése diskusijose vyraves riipestis, kad tokia idéja neigyvendinama.
Tai tapo ,,tauty” (nepriklausomai nuo to, kaip jos buvo supranta-
mos) teise 1 savo valstybg. Tapo nebepakenciama biuiti valdomiems
kitos tautos ar jos atstovo (bent jau teoriniu lygmeniu, nes imperi-
alizmas vadovavosi savita logika). Biitent Siuo laikotarpiu pradé-
jo dominuoti ,,nacijos* suvokimas etniniu ir lingvistiniu pagrindu.
Siuolaikinio kapitalizmo sistemoje besivarzancios imperialistinés
tautinés valstybés jau buvo subrendusios, ir judéjimai, propagave
pasipriesinima ir atsiskyrima nuo jy, savo galutiniu tikslu laiké tau-
tiniy valstybiy sukiirima.

Modernaus nacionalizmo augimas yra glaudziai susijgs su ta
aplinkybe, kad modernaus kapitalizmo valstybé, kurios iSnaudoja-
mi gyventojai buvo geriau iSsilaving uz savo feodalinius pirmtakus,
kélé didesnius reikalavimus savo pilie¢iams, nei pasyviems anks-
tesniy amziy valstieCiams. Tokiai valstybei buvo reikalinga ben-
druomeng vienijanti jéga ir dirbanciyjy klasés itraukimas i valsty-
bés santvarka; jai buvo reikalingas aktyvus gyventoju lojalumas, o
ne varganas valstieCiy pasyvumas. Patriotizmo iSradimas patenkino
$i poreiki. Buvo suformuota ,,tévynés® arba ,,gimtinés* savoka, o
pos tautinése valstybése tapo iprastu dalyku.

Daug ka atskleidzia ,,patriotizmo* savokos raida. Pranciizis-
kas zodis patrie (,,gimtiné*), kuris yra Sio termino pamatas, pries
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Pranctizijos revoliucija buvo suprantamas kaip kilmés vieta be jo-
kios tautinés potekstés. XIX amziaus pabaigoje buvo pradéta kal-
béti apie isivaizduojama tauting bendruomeng, reikalaujancia ma-
sinés priklausomybés. Kartu su pseudomokslu apie rasg, igijusiu
ypatinga reikSmg ir tapusiu pagonybés pakaitalu pateisinant impe-
rinj jvairiy vietiniy gyventoju grupiy apiplésima, uzgimé tautinio
pranasumo ideologija.

Toks mastymas pasieké apogéju Pirmojo pasaulinio karo metu
ir pokario laikotarpiu. XIX amziaus pabaigos Sovinizmas virto vi-
suotinio karo, mechanizuoty skerdyniy tarp sukarinty nacionaliniy
bloky ideologija. Visi gyvybiniai elementai buvo pajungti ,,naci-
onaliniams interesams®, vidiniai nesutarimai buvo atidéti vardan
,hacionaliniy interesy® ir iSlikimo: kiekviena valstybé teigé, kad
jos kariaujamas karas yra gynybinis.

Po $iy kapitalistiniy skerdyniy Europos zemélapis buvo per-
braizytas nacionaliniais pagrindais. Buvo pabandyta igyvendinti
ideala ,,Kiekvienai nacijai — po valstybg®; Wilsono [5] ,,savarankis-
ko nacionalinio apsisprendimo* idealas tapo geopolitine realybe.
Austrijos-Vengrijos imperijos suskaldymas i naujas tautines valsty-
bes buvo bandymas i$spresti ,,engiamy tauty* problema. Sis bandy-
mas nepavyko dél problemuy, kylanc¢iy i§ nacionalizmo, — naujosios
valstybés buvo nevienalytés, sudarytos i§ naujy mazumuy.

Naujasis ,,savarankisko tauty apsisprendimo* principas pasida-
ré begalinis: visame pasaulyje sparciai paplito priesiski mazumy
nacionalizmai, nuosaléje nepalike beveik né vienos Salies. Nacio-
nalizmas remiasi isitikinimu, kad tautiniai zmoniy kolektyvai turi
teisg 1 savarankiska apsisprendima, igyvendinama ,,savosios* tau-
tos pagrindu, taciau isigiling susiduriame su problema, kaip tiksliai
nustatyti, kurios grupés yra ,,nacijos®, o kurios — ne, be to, nuolatos
atsiranda vis mazesnés grupés, pretenduojancios i $ia teisg.

Taigi nacionalizmas turi labai aiskia istorija ir pradzia. Jo galia —
tai gebéjimas save pateikti kaip natiiraly reskini ir isitikinimas, kad
gyventojy pasidalijimas tautiniu pagrindu bei tautos apsisprendimas
yra natiirali Zmoniy egzistencijos dalis, ji tokia visada buvo ir bus
ateityje. Istorinis metas, sukiirgs tauting valstybe ir kapitalizma, pa-
gimde¢ ir kita reiskini, netilpusi { nacionalistinius pasakojimus — be
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nuosavybeés teisiy likusia samdomyju dirbanciyju klase, kurios in-
teresai yra priesingi kapitalistinei tautinei valstybeli, t.y. dirbanciyju
klase. Si klasé, priversta kovoti uz savo interesus pries kapitala, yra
ne ,tauta®, ja sukiiré gyvenimo aplinkybés kapitalistingje sistemoje
ir todél ji perzengia valstybiy sienas. Si priespriesa paskatino atsi-
rasti revoliucines idéjas, metancias i$stukj kapitalistiniam pasauliui
ir sitilancias kurti kitoki pasauli. Miisu anarchokomunistinis poziti-
ris yra biitent toks.

Kodél anarchistai prieSinasi nacionalizmui?

Anarchistai, priklausantys klasiy kovos (arba komunistinei) tra-
dicijai, suvokia pasauli ne kaip besivarzanciy tautiniy grupiy arena,
o kaip klasiy kovos lauka. Pasaulis mums yra ne tarpusavyje ko-
vojancios tautos, o klasiy kova. Tauta yra tik dimy uzdanga, fan-
tazija, maskuojanti klasiy kova tiek pacios tautos viduje, tiek per-
zengiancig jos ribas. Tikry tauty néra, bet egzistuoja tikros klasés
su savo interesais. Taigi ,,nacija”, sudaryta i§ vienalytés ,,tautos®,
neegzistuoja, kaip neegzistuoja ir ja vienijantys bendri ,,nacionali-
niai interesai‘.

Anarchokomunistai priesinasi nacionalizmui ne todél, kad jis
yra susijgs su rasizmu ir siaura aklatikyste. Nacionalizmas neabejo-
tinai skatina §iuos reiskinius, ta¢iau nacionalizmo gyvavimui néra
biitinas rasizmas ar aklatikysté. Nacionalizmas gali buti liberalus,
kosmopolitiskas ir pakantus, jis gali skelbti tokia ,,tautos bendro in-
tereso‘ samprata, kuri nesiremia viena rase. Netgi pacios arSiausios
nacionalizmo atmainos, pvz., faSizmas, gali pritapti daugiaraséje
visuomengje; to pavyzdys — integralisty jud¢jimas Brazilijoje [6].
Nacionalistai naudojasi tuo, kas veiksminga, — jiems priimtinas net
pats pavirsutiniskiausias veiksnys, jei tik jis padeda veiksmingai
suburti visuomeng. Kartais tai SiurkStus rasizmas, kitais atvejais kas
nors jmantresnio. Savo reikméms nacionalizmas sumaniai pritaiko
viska.

Daugelyje Vakary $aliy oficiali daugiakultiriSkumo (taikaus
ivairiy tauty ir kultiiry sugyvenimo vienoje valstybéje ideologijos)
strategija yra esminé valstybinés politikos visuomenés atzvilgiu
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asis, todél susiformavo atitinkamas daugiakulttirinis nacionaliz-
mas. Oficialus daugiakultiriSkumas tampa bendra ,,nacionaline
kulttira®, sudarancia salygas itraukti ,,pilie¢ius® i valstybés gyveni-
ma, prievarta nesitapatinant su vienintele kultiira. Jei kapitalistinés
valstybés nacionalistiné retorika biity pati atviriausia, pakanc¢iausia
ir antirasistiné, anarchistai vis tiek jai priesintuysi.

Kodél? Todél, kad nacionalizmas i§ esmés yra klasiy bendra-
darbiavimo ideologija. Jis sukuria isivaizduojama panasiy intere-
sy bendruomeng ir tokiu btidu uzmaskuoja tikrus, materialius vi-
suomeng sudaranciy klasiy interesus. ,,Nacionalinis interesas® yra
ginklas pries dirbanciyjy klase, siekiantis suburti valdomuosius,
kad Sie tenkinty valdanciyju interesus. Ideologiné ir kartais fiziné
gyventojy masiy mobilizacija dél tam tikro bendro pamatinio naci-
onalinio intereso buvo vienas pagrindiniy XX ir XXI amziaus kary
buozy, pavyzdziui, ne taip seniai aiSkinta, kad skerdynémis Irake
buvo siekiama palaikyti demokratines Vakary tradicijas, o savos
valstybés stiprinimas buvo grindziamas biitinybe ginti Britanijos ar
JAV laisvés ir demokratijos tradicijas nuo islamiskojo terorizmo.

Taigi anarchisty prieSinimasis nacionalizmui remiasi paprastu
principu. Dirbanciyju klasé ir darbdaviy klasé neturi nieko bendra.
Tai néra tik Stuikis — tokia realybé. Klasiy prieSpriesa, nepaisant inte-
lektualy ar politiniy grupiy teoriniy svarstymy apie jos egzistavima,
yra ir visada bus neatskiriama kapitalizmo dalis. Klasés egzistuoja
ne dél to, kad skiriasi kalbos akcentai, vartojimo jprociai ar kad
vieni dirba fizini, o kiti — protini darba. Dirbanciuyju klasé, kartais
vadinama proletariatu, yra beturciy klasé; tai — zmonés, kurie neturi
kapitalo, negali daryti itakos ju gyvenima veikiantiems procesams
ir iSgyvena tik dél sugeb¢jimo dirbti uz atlygi. Gali buti, kad Sie
zmong¢és turi nama ir automobili, taciau jie vis tiek yra priversti par-
duoti savo sugebéjimus darbdaviui mainais uz pinigus, reikalingus
iSgyvenimui.

Dirbanciyjy interesai yra saviti, objektyvis ir materialtis — gau-
ti daugiau pinigy i§ darbdaviy dirbant maziau, pasiekti geresnes
darbo bei gyvenimo salygas. Kapitalo interesai yra priesingi — kad
dirbtume daugiau uz mazesni atlygi; kad augty pelnas ir pinigai
,daryty pinigus grei¢iau ir veiksmingiau, jis mazina iSlaidas ir
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sanaudas. Klasiy kova — tai §iy interesy varzybos. Sie désniai vei-
kia ir su gamyba nesusijusio darbo vietose, nes jie yra pamatiniai
kapitalistinés visuomenés principai. Kapitalo interesus igyvendina
zmongs, turintys galia, ir jiems savo ruoZztu ripi palaikyti tuos in-
teresus, kad iSsaugoty savo paciy padéti; tai — privataus kapitalo
savininkai, jy vardu sprendimus priimantys vadybininkai ir valsty-
bé, i$ kurios reikalaujama itvirtinti ir ginti privacia nuosavybeg bei
teises 1 ja.

,»Nacionalinis interesas” atspindi tik tos Salies kapitalo porei-
kius. Tai visuomenés valdanciyjy, kurie sugeba igyvendinti tik tai,
ko reikalauja kapitalas — kaupk arba mirk, — poreikiai. Salies ,,naci-
onalinis interesas” siekia prijaukinti tuos, kurie gali prieStarauti, —
dirbanciuyju klase. Anarchisty manymu, biitent $i kapitalizmui jgim-
ta klasiné prieSpriesa gali padéti jveikti kapitalizma. Turime kovoti
uz savo interesus, kad priverstume kapitala nusileisti ir patenkinti
musy poreikius.

Tokie procesai vyksta nepriklausomai nuo teoriniy diskusijy
apie juos. Kinijos ar Bangladeso dirbantieji, uzimantys gamyklas ir
maisStaujantys pries valstybines jégos struktiiras, tai daro nebitinai
vedami revoliuciniy idéjy, o tiesiog priversti gyvenimo salygy. Taip
pat ir solidarumas egzistuoja ne dél zmoniy gerasSirdiSkumo, o dél
ju bendry interesy. Kapitalistams priklauso valstybé — istatymai,
teismai ir kal¢jimai. Mes teturime vienas kita. Pavieniui mes ne-
daug ka nuveiksime, bet drauge mes galime sutrikdyti kapitalizmo
kasdienybe ir tai yra galingas misy ginklas. Zinoma, klasiy kova
ne visada lieka nesutepta ir garbinga, kartais i ja isipainioja fana-
tiski ir siauri grupiniai interesai. Revoliucinés grupés ir anarchisty
organizacijos turi kovoti su Siais rei$kiniais, prisidéti prie klasinés
savimonés bei aktyvumo skatinimo ir mesti i8§tkj susiskaldymui
isijungdamos i bendra kova dél visuotiniy tiksly.

Valdancioji klasé gerai suvokia Siuos iSStkius ir samoningai
veikia gindama savo interesus. Tik btidami solidariis mes galime
jiems nusluostyti nosis, ir kaip tik dél to valstybé kruopsciai sten-
giasi mus priversti veikti prie§ savo interesus. Sioje situacijoje naci-
onalizmas yra vienas i§ svarbiausiy juy ginkly, todél istorijos eigoje
yra ne karta atlikes svarby vaidmenj. Nacionalizmas mus suvienija
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prieso akivaizdoje ir vercia nepaisyti miisy, kaip dirbanciuyju klasés,
poreikiy ginant valstybés interesus. Jis skatina dirbanciyju klasés
nuolankuma, priversdamas jos atstovus susitapatinti su tauta ir ga-
limy sprendimy savo problemoms ieSkoti valstybéje.

Kaip zinome, tokia padétis néra amzina — tam tikros aplinky-
bés gali priversti zmones veikti savo labui ir paskatinti jgyvendinti
naujas idé¢jas. Vienas dramatiskas istorinis pavyzdys — pasaulio dir-
bantieji, 1914 metais i$éje¢ | kara Zudyti vienas kito, netrukus sukilo
pries savo Seimininkus, ir po 1917-yju per pasauli nusirito streiky,
maisty, sukilimy ir revoliucijy banga. Vis délto nacionalizmas — tai
nuodai, kuriems reikia priesintis visomis iSgalémis. Tai — prijau-
kinimo ideologija, ginklas, nukreiptas { mus. Nacionalizmas — tai
organizuotas parapijietiskas ribotumas, skirtas dirbanciyjy klasés,
dél savo padéties ekonominéje sistemoje tapusios tarptautine, skal-
dymui { uzdaras tautines grupes.

Galiausiai net jei ir paliksime nuosalyje miisy principinj ir teo-
rinj prieSinimasi nacionalizmui, idéja, kad Siuolaikiniame pasaulyje
yra igyvendinama tauty apsiprendimo teis¢ (kokia bebtity jos iSrais-
ka), téra tikrovés idealizavimas. Tautos negali savarankiskai apsi-
spresti biidamos pajungtos kapitalistinei rinkai, ir tie, kurie sitlo
politines tautinio iSsilaisvinimo i§ kapitalistiniy panciy strategijas,
kaip antai Siuolaikiniai faSistai ir ju bendraminciai, siekia sugrazinti
nesugrazinama ikikapitalistinj aukso amziy. Siuolaikinis pasaulis
yra sudétingas, néra lengva nubrézti aiSkia riba tarp tarptautinio
,.bendradarbiavimo* ir konflikto — tai tampa akivaizdu stebint tokiuy
tarptautiniy organizacijy ir institucijy, kaip Jungtinés Tautos, Pa-
saulio Prekybos Organizacija, Pasaulio Bankas, Europos Sajunga,
NATO ir kt., veikla. Nacionalistiné fantazija téra reakcingas burbu-
las. Anarchistai tai supranta ir kovoja prie§ tokia fantazija. Prie Sio
klausimo mes dar sugriSime.

Tuo tarpu reikia uzbégti uz akiy iprastam ir klaidingam kontrar-
gumentui. Mes nesame vienalytés kultiiros Salininkai. Mes nesie-
kiame sukurti standartizuotos anarchistinés visuomenés, kurioje is-
tirpty (turtinga) Zzmonijos kultiiriniy iSraisky jvairové. Kaip galétu-
me? Natiiralts kultiiry mainai prieStarauja nacionalisty fantazijoms.
Tautiniai blokai néra apsaugoti nuo kultiiriniy itaky, kurios ilgainiui
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pasklinda ir prigyja. Savarankisky tautiniy kultiiry idéja, skelbia-
ma nacionalisty, téra mitas. Miusy sitiloma alternatyva Siai idéjai,
kylanti i§ kovos prie§ kapitalizma ir valstybe, yra nevarzomi kul-
tiriniai mainai laisvoje bevalstybéje komunistingje visuomenéje.

Anarchokomunistai nacionalizmui prieSintis privalo garsiai ir
aiSkiai. Mes nevengiame internacionalizmo. Taiau internaciona-
lizmas — tai ne kapitalistiniy tauty ar nacionalinis jvairiy Saliy dir-
banciyjy klasiy bendradarbiavimas, o esminé ,, tautos * ir naciona-
lizmo kritika.

Kairieji ir ,,tautinis klausimas*

Nudien daznai girdime, kad tam tikros kairiyju grupés remia
reakcingas organizacijas ir valstybes, — taip yra dél ivairiu prie-
zasCiy. Nenuostabu, kad kelia pasidygéjima socialistais apsiskelbe
veikéjai, aistringai palaikantys tokias organizacijas kaip ,,Hamas",
antikarinése demonstracijose skanduojantys ,,Mes esam Hezbol-
lah* ir remiantys represinius rezimus, kurie malSina dirbanciyju
kovas, ikalina ir mir¢iai pasmerkia dirbanciyju klasés aktyvistus,
engia moteris ir persekioja géjus bei lesbietes. Taciau tokia laiky-
sena lemiantis mastymas turi ilga istorija. Siuolaikinio ,,antiimpe-
rialistinio” nacionalizmo Saknys gladi procese, per kuri kai kurie
marksistiniai judéjimai prisitaiké prie nacionalizmo ir daugeliu
atveju padéjo uzgimti nacionalistiniams judéjimams bei tautinéms
valstybéms, vertoms tokio pat pasmerkimo, kaip ir ju vakarietiski
atitikmenys. Todé¢l, jei norime suprasti $iuolaikinius ,,nacionalinio
iSsivadavimo karus* ir tinkamai { juos reaguoti, labai svarbu suvok-
ti santyki tarp dirbanciyjy judéjimo ir nacionalizmo.

Pats Karlas Marxas, kalbédamas apie nacionalizma, jo, kaip
ir daugelio kity problemu, atzvilgiu nepateiké aiSkios pozicijos.
Nepaisant to, kad ,,Komunisty manifeste” buvo pateikta akivaiz-
dziai nekomunistiné programa, jis buvo uzbaigtas Zymiuoju sukiu
,Visy Saliy proletarai, vienykités!”, iktinijanciu internacionalisty
pasipriesinima nacionalizmui, kuris suvokiamas kaip dirban¢iyjy
klasés prijaukinimas. Tuo paciu K. Marxas ir Friedrichas Engelsas
laikési to meto liberaliems nacionalistams budingo pozitirio, kad
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tauty kiirimasis skatina vienijimasi, o ne skaidymasi. Gerai Zinoma
Engelso pastaba, kad ¢ekai neiSgyventy kaip nepriklausoma tauta.
Kuri laika trukusi K. Marxo ir F. Engelso parama Lenkijos ,,na-
cionalinio iSsivadavimo judéjimui® (taigi ir aristokraty judéjimui
uz nepriklausomybg) buvo strateginé — toks judéjimas tapty smii-
giu autokratinei Rusijai ir, ju manymu, atverty kelia kapitalistinei
plétrai, tapdamas prielaida gimti socializmui Vakaru Europoje. K.
Marxo nuostata Airijos atzvilgiu taip pat lémé panasts taktiniai
sumetimai. Siy idéjy jvertinimas i$plétoto pasaulinio kapitalizmo
fone yra uzduotis akademikams, tai néra $io pamfleto tikslas. Ta-
¢iau akivaizdu, kad K. Marxas daznai pritardavo XIX amziaus pir-
mosios puseés liberalaus nacionalizmo idéjoms.

Kairiesiems reikalaujant itvirtinti savarankisko tauty apsispren-
dimo teisg, prie ju prisijungé daugiau judéjimy, ir ,.tautinio klausi-
mo* problematika tapo debaty objektu Antrajame Internacionale.
Siy debaty metu jvyko litidnai pagarséjes konfliktas tarp Vladimiro
Lenino ir i§ Lenkijos kilusios marksistés Rosos Luxemburg. V. Le-
nino pozicija buvo kaip visada priestaringa, nors i§ emeés jo argu-
mentai buvo panasis | K. Marxo — nacionalinj i§sivadavima reikia
remti, jei tik jis prisideda prie dirbanciyjy klasés kovos ir socializmo
ktrimo. Vis délto bolSevikai aktyviai rémé ,,tauty apsisprendimo tei-
s¢ — tai lémé po Antrojo Internacionalo priimta rezoliucija, kurioje
buvo palaikoma ,tauty teis¢ visiSkai savarankiSkai apsispresti®.
Siam poziiiriui priedtaravo R. Luxemburg. Ji suvoké, kad ,.tautiné
nepriklausomybé® rei§ké prievartos naudojima, o ne ,teises”. R.
Luxemburg manymu, diskusija apie ,,savarankisko apsisprendimo
teises™ buvo utoping, idealistiné ir metafiziné; jos iSeities taskas
buvo ne materiali klasiy prieSpriesa, o burzuazijos tautiniy mity
pasaulis. Ypac atkakliai ji Siuo klausimu gincijosi su lenkuy socialis-
tais, kurie naudojosi ankstesne K. Marxo pozicija, tapusia amzinu
palaiminimu savajam nacionalizmui.

Nepaisant to, Rusijoje valdzia paémé biitent bolSevikai, vado-
vavg tos Salies kontrrevoliucijai. Pasibaigus pilietiniam karui, jy pa-
rama ,,tauty apsisprendimo teisei* paskatino keleta neiprasty ,,tau-
tokiiros* eksperimenty, kurie priminé Woodrowo Wilsono pastan-
gas ir pries kelerius metus Europoje pasirasyta Versalio sutarti [7].
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Svieziai ikurti SSSR ,,nacionaliniai administravimo organai‘ ne
rusy tautoms buvo sovietiniy biurokraty kiirinys, o ne uzbeku, tur-
kmény ar kazachy valstybingumo siekio jgyvendinimas. Zinoma,
bolsevikams uzgniauzus Rusijos revoliucija ir kuriant kontroliuo-
jama valstybinj kapitalizma (bolSevikai sistemingai naikino arba
patrauké savo pusén tiek dirbanciyju klasés savivaldos organus,
tiek juos gynusius revoliucionierius, pavyzdziui, anarchistus),
apie toki valstybingumo sieki nebuvo né kalbos, nes bolsevikai
sieke tik vieno — plésti savo valdzig. Kaip ir SSSR varzové Va-
karuose, taip ir ji pati pasinaudojo ,,savarankiSko apsisprendi-
mo* bei ,,nepriklausomybés® retorika savo itakos laukui plésti.
Vis délto principas, kad ,,tautinés priespaudos* salygomis tautos turi
prigimting teis¢ i savarankiska apsisprendima, tapo pripazintas tiek
dirbanciyju judéjime, tiek platesniuose visuomenés sluoksniuose.

Nacionalinio iSsivadavimo kovos

Sustipring savo itaka pilietinio karo metu, bolSevikai, kaip ir
buvo galima tikétis, savo politika greitai pasuko nacionalizmo lin-
kme. 1920 metais bolSevikai parémé Kemalio Atatiurko vadovau-
jama burzuazini tautini judéjima Turkijoje, nes s€kminga jo baigtis
garantavo smugi Britanijos imperializmui. Tai buvo pirmasis bolse-
viky geopolitinés strategijos, kuri pasireiské parama ,,antiimperia-
listiniams nacionalinio iSsivadavimo” judéjimams, etapas. Turkijos
dirbanciyju klasei ji buvo pragaistinga, nes naujoji Turkijos res-
publika energingai malSino ju streikus ir demonstracijas. Panasiai
nutiko ir tada, kai Soviety Sajunga padéjo Guomindanui — Kinijos
nacionalistiniam judéjimui. Tuomet buvo i$Zudyti maiStaujantys
Sanchajaus dirbantieji. Naujoji Rusijos valdanéioji klasé parama
tokioms pries dirbanciuyju klase¢ nusiteikusioms jégoms motyvavo
revoliucijos gynimu. Kai kuriais atvejais tokios jégos nacionalistini
valstybinj kapitalizma vadindavo ,,komunizmu”, taciau i§ tikryju
sieké sukurti tauting valstybg su iSnaudojama dirbanciyju klase ir
prekiy gamyba pagrista (valstybine) ekonomika.

Siy ivykiy itaka kairiyjy judéjimams visame pasaulyje buvo mil-
ziniSka — parama ,,nacionaliniams iSsivadavimo judéjimams” tapo
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esmine dirbanc¢iyjy judéjimo nuostata. Jos laikési ne tik jvairas vals-
tybinio socializmo Salininkai — trockistai, maoistai ir stalinistai, —
bet ir kai kurie anarchistai.

Stalinisty, kuriy politika Siaip ar taip remési nacionalizmu, po-
ziliriu, ,,nacionalinio i$sivadavimo kovos” sudaré priespriesa JAV
machinacijoms ir buvo naudingos SSSR, kuri, sieckdama savy im-
perialistiniy tiksly, materialiai arba politiSkai rémé tokias kovas.
Maoisty ir Kubos revoliucijos ikvépty veikéju manymu, nacionali-
nis iSsivadavimas biitinai turé¢jo paskatinti vakarietisko kapitalizmo
zlugima, kad ty Saliy valstieciy judéjimai galéty greiciau iSplétoti
savo ekonomikas ir padidinti visy $alies gyventoju (ju manymu) ge-
rove. Trockistai sukiiré galybeg istoriniy schemy, norédami irodyti,
kad imperializmas, kaip teigé Leninas, buvo auksc¢iausia kapitaliz-
mo forma ir kad nacionalinio i§sivadavimo judé¢jimy pergalé pries
imperializma pasitarnauty igyvendinant socializmo idéjas.

Sias idéjas papildé ir sustiprino septintajame XX amziaus de-
Simtmetyje per pasauli nusiritusi ,,Treciojo pasaulio® ideologijos
banga, kuri daugeliu atzvilgiu buvo reakcija i to meto bruzdéji-
muy, sutapusiy su Vakaruy kolonializmo irimu, nesugebéjimu virs-
ti revoliuciniu judéjimu. Remiantis Lenino rastuose iSdéstytomis
idéjomis, buvo manoma, kad Vakary pasaulio dirbanciyju klasg
valdo ,,proletariato aristokratija®, atsiradusi dél imperialistinio
grobikiskumo, ir vienintele socializmo viltimi liko ,,Tre¢iojo pa-
saulio* tauty ,,savarankiskas apsisprendimas‘. Egzotiski judéjimai,
neva kovojantys su ,,imperializmu®, suprantamu kaip JAV impe-
rializmas, remiami ir nidien — tokia, pavyzdziui, yra entuziastin-
ga Vakary pasaulio kairiyjy parama reakcingiems islamisty ju-
déjimams.

Toks pozitris, be abejo, yra klaidingas, nes iSkelia tautinius skir-
tumus auksciau klasiy kovos. Tac¢iau pokario laikotarpiu tarptauti-
nio pokolonijinio kairiyju judéjimo jtaka nacionalinio iSsivadavi-
mo judéjimams buvo i$ esmés visaapimanti. Stalinizmas jau seniai
buvo prisitaikgs prie véliavomis mojuojancio nacionalizmo ir savo
retorika daznai nesiskyré nuo fasizmo. Karo metu kairieji buvo Eu-
ropos antifasistiniy jud¢jimuy priesakyje, o tai suteiké proga tiems
patiems judéjimams po iSsilaisvinimo uzsitraukti nacionalizmo
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skraiste ir pateikti save kaip pagrindinius iSlaisvintosios tautos ,,va-
lios* reiskéjus.

Ryskus pavyzdys — pagrindinis stalininés ir patriotinés orga-
nizacijos EAM-ELAS vaidmuo Graikijos pasipriesinimo kovose
Antrojo pasaulinio karo metu; Sios organizacijos nariai nevengeé
vieSy anarchisty egzekuciju, konkurenty bei dirbanciyju zudyniy
[8]. Kairiyju ir patriotiniy sajudziy vienijimasis po karo lémé kai-
ruoliska daugelio koloniju nacionalinio iSsivadavimo judéjimy
krypti, itvirtinusia nacionalizma kaip viena pagrindiniy kairiosios
politikos idéju visame pasaulyje, o kairiuosius — kaip nacionalisti-
niy judéjimy pribuvéjas.

Deja, anarchistai néra apsaugoti nuo tokiy idéjy. Nemazai anar-
chisty yra pasisake uz ,,tautinio iS§sivadavimo* kovas, t.y. kovas uz
tam tikra valstybing santvarka, kaip pasipriesinima iSnaudojimui —
o toks pasiprieSinimas yra anarchisty jud¢jimo tikslas. Kadangi, ju
manymu, anarchistai prie§inasi jvairioms Siuolaikinio pasaulio en-
gimo formoms — dirbanc¢iyjy klasés iSnaudojimui, moteruy, seksuali-
niy ir etniniy mazumy laisvés varzymui, — mes privalome priesintis
ir vienos Salies priespaudai kitos Salies atzvilgiu. Klasikinio anar-
chizmo tradicija i$ dalies suteikia pagrindo tokiai minciy sekai —
pavyzdziu gali buti litidnai pagarséjgs Michailo Bakunino teiginys
,Kiekviena tauta, didelé ar maza, turi negin¢ijama teis¢ biiti savimi,
gyventi pagal savo prigimti. Si teisé yra visuotinio laisvés principo
iSdava.* Ir ne taip seniai Murray’us Bookchinas zurnale ,,Visuome-
né ir gamta* teigé: ,,N¢& vienas kairysis libertaras negali priesintis
pavergtos tautos teisei tapti savavalde bendruomene, susijungusia
su kitomis tautomis... arba tautine valstybe, paremta hierarchine ir
klasine nelygybe*.

Kairieji taip pat daznai sugretina prieSinimasi imperialisti-
niam karui ir parama tautiniam iSsilaisvinimui arba bent jau taip
sudrumscia diskusijy vandeni, kad §i maiSatis tapty neiSvengiama.
Tokiu budu yra iSkreipiamas pagristas bjauréjimasis tokiais karais
ir nuo priesinimosi jiems pereinama prie paramos silpnesniajai pu-
sei. Istorijoje apstu tokios pozicijos pavyzdziy — pradedant dalies
antimilitaristy demonstracijose pries§ kara Vietname skanduojamu
Siaurés Vietnamo lyderio Ho Chi Minho vardu ir baigiant kai kuriy

20

kairiyju, skelbianciy ,,Dabar visi mes esame Hezbollah protestais
pries Izraelio valstybe, bombardavusia Libana.

Privalome atmesti tokia parama silpnesnei arba besikurianciai
valstybei. Nesama nei objektyvios tautinio pasiprieSinimo butiny-
bés, nei objektyvios engiamos tautinés dvasios, kurig neva atgai-
vina nacionalinio i$sivadavimo sajudziai. Pirma, Sie sajiidziai yra
reali organizuota jéga, turinti savy tiksly ir siekiu — ikurti tam tikra
iSnaudotojisSka valstybg, kontroliuojama tam tikru grupiy. Tauta
néra represuota pirmapradé idéja, o tik pasakojimas, kurj sukiiré be-
siplecianti kapitalistiné valstybé. Nors imperijos struktiiros tam ti-
kroje teritorijoje ir yra sudedamoji dirbanc¢iyjy klase iSnaudojancio
aparato dalis, siekis jas pertvarkyti sukuriant, tauting* valstybg yra
reakcingas. Kaip jau isitikinome, nacionalizmo idéja yra priesiska
visuomenés pazangai, nes susieja klases i viena tautini kolektyva.
Be to, kaip galime isitikinti ir praktiSkai, nacionalizmo idéja yra
neisbaigta — naujose ,,nepriklausomose* valstybése visada rasime
mazumas, kurioms nebus suteikta ,,teis¢ i savarankiSka apsispren-
dima‘. Aftra, pasibaigus tautinio iSsivadavimo kovoms, ,,vietiniy*
valdanciyjy pasitelkiamos iSnaudojimo formos netampa labiau pri-
imtinos nei ,,uzsienieciy” metodai.

Siaurés Koréjos dirbanciuosius engianti vietiné , komunistiné*
valstybé savo brutalumu prilygsta XX amziaus Europos fasistinéms
diktatiroms, Vietnamo dirbanc¢iuosius iSnaudoja kapitalisting, 1
eksporta orientuota ekonomika, Zimbabvés dirbantieji, iSsilaisving
nuo Britanijos imperializmo, yra apgaudinéjami ,,vietinio* gangs-
teriSko rezimo, o daugelis Lietuvos dirbanciyjy yra iSnaudojami
»savy®, ,tautieCiy™ kapitalisty. Nesunkiai rastume ir daugiau tokiy
pavyzdziy. Visose Siose valstybése vyksta daugiau ar maziau inten-
syvi klasiy kova. Klasiy kova yra kapitalistinés struktiiros, iskaitant
ir despotiska bolSevikinj valstybinio kapitalizmo modeli, dalis, ir
ji egzistuos visada, nepriklausomai nuo to, ar tam tikro laikotarpio
valdanciaja klase sudaro ,,vietiniai®.

Dar daugiau, akivaizdu, kad neseniai i§ Vakary kolonializmo
priespaudos ,,iSsilaisvinusios® valstybés pacios émési brutaliy ka-
riniy veiksmu. Pamokantis yra Vietnamo pavyzdys. JAV kariams
pasitraukus, 1976 metais susivienijgs Vietnamas isivélé | keleta
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kariniy konflikty Indokinijos subkontinente. Viskas prasidéjo nuo
ziauraus teritorinio konflikto su raudonaisiais khmerais, atéjusiais |
valdzia po zvérisko JAV bombardavimo Kambodzoje, po kurioVie-
tnamo kariuomené okupavo $ia Sali. Tai sudaré salygas Vietnamui
dominuoti regione padedant sovietiniams imperialistams. Laosas i$
esmés buvo satelitiné Vietnamo valstybé; Vietnamas ikiiré karines
bazes Laose ir priverté jo vyriausybe¢ nutraukti rySius su Kinija.
1979 metais Kinija, paskatinta Vietnamo karo su satelitine Kambo-
dzos valstybe, ivairiy pasienio konflikty ir teritoriniy pretenzijy, isi-
verz¢ | Vietnama; tuomet Zuvo deSimtys tukstanciy Zmoniy ir buvo
nusiaubtas Siaurés Vietnamas.

Tauty ,,iSsilaisvinimas”™ i§ imperialistinio jungo paskatino vir-
tines kary ir kitose pasaulio dalyse; nemazai XX amziaus nacio-
naliniy judéjimy buvo nukreipti prie§ naujas pokolonijines, o ne
Vakary valstybes. Sri Lanka yra viena i3 atviry Zaizdy, kurias pa-
liko Vakary imperializmas, isiveldamas i vietiniy valdanciyjy kla-
siy galios Zzaidimus, palaipsniui itraukiancius visa $ali i karinio ir
etninio smurto veiksmus, kuriuose besivarzantys nacionaliniai ju-
déjimai istumia ,,savas” dirbanciuju klases i tarpusavio konflikta.
Imperiné brity administracija Sri Lankoje nuo XIX amziaus vidu-
rio itvirtino bendruomeninio atstovavimo sistema salos istatymy
leidimo taryboje ir tokiu biidu sukuré iki Siy dienuy besitgsiancia
priespriesa tarp tamily mazumos ir sinhaly daugumos. Ivedus vi-
suoting rinkimy teis¢ ir galiausiai po Antrojo pasaulinio karo su-
teikus nepriklausomybe, tamily (kurie iki tol turéjo neproporcin-
gai daug posty vyriausybé¢je) galimybés patekti | privilegijuotas
pareigas Zenkliai sumaz¢jo; tai paskatino separatistiniy nuotaiky
stipréjima ir didéjancia tamily mazumos diskriminacija. Sinhaly
vyriausybé, kolonizuodama tamily apgyvendintas teritorijas, pa-
skelbdama sinhaly kalba oficialia bei uzdrausdama is Indijos tamily
regiony jveztas knygas, laikrascius ir Zurnalus tamily kalba, padé-
jo atsirasti tamily kovotojy grupéms ir kilti Sri Lankos pilietiniam
karui.

Tamily kovotoju grupiy, pavyzdziui, lidnai pagarséjusiy ,,Ta-
mil Elamo islaisvinimo tigry” (,, Tamily tigry’) plétra skatino skriau-
dos, kurias patyré tamilai — ypa¢ po Juodosios Liepos pogromu

22

1983 metais, kuriy metu buvo iSzudyti Simtai tamily. Tac¢iau pa-
reiSkimas, kad ,,Tamily tigrai” yra nacionalinés tamily savigynos
globéjai, greitai nublanksta, jei prisiminsime, kad vieni pirmuyju ju
taikiniy buvo konkuruojancios tautinés ir komunistinés grupés, to-
kios kaip ,,Tamil Elamo i$laisvinimo organizacija“, kuria ,,Tamily
tigrai” visiskai sunaikino 1986-aisiais. Kai ,,Tamily tigrai” de facto
tapo vyriausybe keletoje tamily gyvenamy teritoriju, jie uzsipuolé
kitas mazumas — Sri Lankos musulmonus, kurie buvo i§varyti i§ to
regiono vykdant iSkeldinimus, bauginant ir Zudant zmones; isimin-
tina viena Sio karo akimirky, kai uzsidar¢ mecetéje moterys, vy-
rai ir vaikai buvo susaudyti i$ kulkosvaidziy. Nemaza dalis sinhaly
dirbanciyju, pasilikusiy ,,Tamily tigry” kontroliuojamose teritorijo-
se, sulauké panasaus likimo.

Taigi ,,engiamy tauty” nacionalizmas gali atnesti tik smurta ir
konflikta, dirbanciyjy klasés susiskaldyma pagal tautybe, o ju inte-
resai paaukojami dél ,.tautinio intereso® tiek jau egzistuojanciose,
tiek besikurianciose valstybése. Vakary imperializmo nebuvimas
neatneSa taikos, o tautinis iSsivadavimas neveda | savarankiska
apsisprendima, kuris yra neimanomas kapitalistiniame pasaulyje.
Tai lemia tautinés valstybés idéja, kuri i§ esmés yra imperialistiné.

Visos tautinés valstybés yra imperialistinés

Imperializmo istorija yra ilga, jvairios jo formos ir rasys yra
tokios pat senos, kaip ir ivairios valstybés bei klasinés visuomenés
formos ir rtisys. Kadangi $i savoka apima skirtingus jvairiy valstybiu
projektus skirtingais istoriniais laikotarpiais, turime patikslinti, ka
ji reiskia vélyvojo kapitalizmo kontekste. Romos imperija skyrési
nuo Brity imperijos, o Siuolaikinis imperializmas skiriasi nuo anks-
tesnio. Taciau tai nereiskia, kad imperializmas yra neapibréziamas.
Vis délto privalome tiksliau apibtidinti misy nagrinéjama reiskini.

Klasikiniy senojo pasaulio imperijy galia rémeési Zemiy uzkaria-
vimu ir jy iStekliy panaudojimu. Nenutrikstamumas tarp valstybés
kontroliuojamy zemiy ir imperiniy galiy kontrolés sukuré ,,arche-
tipini imperializma“; tai elementariausia ir akivaizdziausia imperi-
alizmo forma. Galima biity manyti, kad Siuolaikiniy kapitalistiniy
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tautiniy valstybiy ,,uzsienio politika* neturi nieko bendra su ele-
mentariuoju imperializmu. Taciau Siuolaikiniame pasaulyje impe-
rializmas yra tiek pat isiSaknijgs valstybiy gyvenime, kiek ir anks-
tesniais amziais. Imperializmo principai keitési kartu su atitinkamo
laikotarpio ekonomine situacija. Kadangi valstybés struktiira yra
skirtinga agrarinéje vergy visuomengje ir iSsivysciusio kapitalizmo
visuomeng¢je, skiriasi ir $iy valstybiy imperializmo formos. Taciau
nepaisant galybés pasikeitimy valstybé iSlieka pagrindiniu Siuo-
laikinio imperializmo veiksniu. Toks pastebé¢jimas gali skambéti
keistai pasaulyje, kuriame galingiausios valstybés, itvirtinusios li-
beralios demokratijos principus, deleguoja begale funkcionieriy {
krtuvas susitikimy, pasitarimy, forumy bei tarptautiniy organizacijy.
Nepaisant to, imperializmas yra gyvybiskai svarbus kapitalistiniy
visuomeniy gyvavimui, o nuo jo rezultaty tiesiogiai priklauso ga-
lingiausiy valstybiy s¢kmé.

Kapitalizmo poreikiai transformavo pries tai gyvavusi ir ji pa-
gimdziusi imperializma. Spekuliaciniy investiciju banga, kurios
nutekéjimas i§ Europos prasidéjo XIX amziaus 6-ajame deSimtme-
tyje kapitalui ieSkant pelningo investavimo galimybiy, suaktyvino
imperialisting veikla; valstybés buvo priverstos saugoti ir reguliuoti
kapitalo interesus savo nacionaliniy teritorijy ribose. Si tendencija
dar sustipréjo nuo XIX amziaus 8-ojo deSimtmecio. Vienas anksty-
vyju to pavyzdziy — tai tiesioginis brity kartinos valdymas Indijoje,
ivestas po to, kai sipaju maistas sukélé pavoju jos interesams (pries
tai Indija valdé brity kompanija). Nuo XIX amziaus 9-ojo deSim-
tmecio iki Antrojo pasaulinio karo vykusios ,,pestynés dél Afrikos*
zenklino rysky ankstesniojo ,,neformalaus imperializmo* posiiki
tiesioginio valdymo sistemos link, kurios rezultatas buvo pasaulio
pasidalijimas tarp imperialistiniy valstybiy.

Kaip jau zinome, §i sistema iSiro po Antrojo pasaulinio karo
prasidéjusios bei antroje XX amziaus puséje vykusios dekoloniza-
cijos metu. Taciau esminé strategija, dél kurios valstybés veikia sa-
vojo kapitalo naudai iSnaudodamos geopolitinius skirtumus, islieka
pagrindine kapitalistinio pasaulio savybe. Valstybé privalo aktyviai
veikti remdama kapitalo interesus, kurie daznai yra vadinami ,,vers-
lo interesais” toje Salyje, kurioje ji turi teising galia. Beveik visose

24

valstybése puoseléjamas kapitalizmas, itvirtinami nuosavybés
istatymai, butini jo egzistavimui, sudaromos galimybés kapitalui
kaupti, kapitalas gelbéjamas nuo jo paties destruktyviy polinkiy
(kartais tai daroma nepaisant kai kuriy kapitalisty protesty) ir ban-
doma suvaldyti klasiy kova derinant prievartos ir itikinimo strate-
gijas; valstybé gali (ir daznai pasinaudoja §ia galimybe) suzlugdyti
streikus, taciau tuo paciu metu jtraukia profesines sajungas i darbo
jégos administravima, tokiu biidu sukurdama mechanizma, kuriuo
remdamasi mazina klasiy kovos itampa. Valstybé yra ,,kolektyvinis
kapitalistas™; ji apdraudzia kapitalisting sistema.

[ jos pareigas jeina ir ,,uzsienio politika”. Vietiniy kompanijy
vardu valstybé derasi dél istekliy, investicijuy, prekybos ir plétros
galimybiu uzsienyje. Sékmingi Sio proceso rezultatai reiskia i ta
valstybe griztancius pelnus; praturtindama savo verslininkus ir ,,na-
cionaling ekonomika”, valstybé uzsitikrina materialy savo galios
pagrinda — padidina savo iSteklius, turta bei galimybes plésti savo
itaka. Taigi valstybé néra vien tik ,,stambaus verslo interesy” valdo-
ma marioneté — ji yra viena i§ suinteresuoty pusiy.

Tuo paciu metu valstybé privalo stengtis iSvengti, kad jai buty
primetama kity valia, ji turi sutelkti savo iSteklius — karinius, diplo-
matinius, kultdirinius ir ekonominius, — kad islaikyty savo pozicija
tarptautinéje arenoje. Siekiant uztikrinti aktyvia ,,nacionalinio in-
tereso* sklaida uzsienyje ir gynyba savoje Salyje, vyksta nuolatiné
kova — tiek prie apskritojo stalo su ,,tarptautiniais partneriais ap-
tariant prekybos politika, tiek su ginklais rankose tarptautiniuose
,karStuose taskuose® ir ,,konflikto zonose*. Interesai yra uztikrina-
mi palaikant, ginant ir iSnaudojant skirtumus tam tikroje geografi-
néje kapitalistinés sistemos erdvéje.

Pavyzdziui, Siandiena Sia asimetrija daznai liudija regioninés
monopolijos, nelyglis mainai, suvarzyti kapitalo srautai ir mani-
puliacija monopoline renta. Imperializmas — tai naudojimasis §iais
skirtumais siekiant naudos vienos ar kitos valstybés ekonomikai,
t.y. jos kapitalui. Tai yra jprastas pasaulio ekonomikos veikimo
mechanizmas, kurio apraiskos yra, pavyzdziui, JAV naudojimasis
Tarptautiniu Valiutos Fondu ir Pasaulio Prekybos Organizacija savo
finansiniy institucijuy pelnui didinti arba Kinijos manevrai pieciau

25



Sacharos dykumos esancioje Afrikos dalyje. Valstybés privalo da-
lyvauti Sioje nuolat kintanc¢ios politinés pusiausvyros sistemoje ne-
priklausomai nuo savo ketinimy, nes tie, kurie nesugebés atsispirti
ar suvaldyti Siy jégy, taps nuo jy priklausomi.

Karo paskirtis tampa akivaizdi. Imperialistinés intervencijos
kartais gali biiti vykdomos siekiant specifinés kiekybinés naudos,
pavyzdziui tikintis pri¢jimo prie tam tikry iStekliy. Taciau daug
dazniau kariniy veiksmy imamasi siekiant igyvendinti geopoliting
strategija ir pergudrauti kitus valstybiy blokus ir islaikyti regioni-
ng ar tarptauting itaka. | iSteklius paprastai yra zitirima i$ strategi-
nio pozitrio tasko, o ne vien tik kaip i ekonoming nauda. Jei Irako
naftos gavyba biity buves vienintelis JAV tikslas Persijos ilankoje,
daug pigiau ir papras¢iau buty buve palikti Sadama Huseina val-
dzioje ir derétis dél priéjimo. Svarbesnis dalykas buvo kariné $io
strateginio iSteklio kontrol¢, tai ir paskatino Irako okupacija. Arti-
muyju Ryty naftos (jos atsargos pranoksta ju prieSininky rezervus)
kontrolé i§ esmés suteikia JAV galimybe itakoti pasaulio ir ypac
Kinijos, Rusijos, Japonijos bei Europos ekonomikas, kuriy finansy
ir gamybos pramonés konkuruoja su JAV.

Panasus atvejis yra ir Afganistano okupacija — ji ne ypac sietina
su siekiu eksploatuoti tam tikrus iSteklius, pagrindinis siekis buvo
kontroliuoti strategiskai svarby taska Kaukaze bei izengti 1 Rusi-
jos ir Kinijos itakos zonas. Anks¢iau dé¢l panasSiy strateginiy prie-
zas¢iy Afganistana buvo okupave britai ir rusai. Karas Vietname
galéjo potencialiai sukliudyti trumpalaiki kapitalo kaupima, taciau
nepaisant to jis atitiko platesng impering strategija, kurios tikslas
buvo naudingas JAV kapitalui — {tvirtinti dominuojancia JAV pa-
déti pasaulyje ir padaryti ,,laisva pasauli” saugy investicijoms bei
iSnaudojimui.

Taciau kairieji, susidurdami su tokiomis uzmaciomis, daznai
daro klaidingas iSvadas. Laikydamiesi paramos nacionalinio iSsiva-
davimo judéjimams logikos ir norédami atrasti paramos adresata,
kairieji daznai aistringai gina valdanciuosius tose valstybése, kurios
yra paveiktos Vakary imperializmo machinacijy. Taciau ,,naciona-
liné priespauda” neturi nieko bendra su klasiy kova, o parama vy-
riausybéms, aktyviai malSinan¢ioms ,,savus” dirbanciyju judéjimus
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bei persekiojan¢ioms mazumas dél ,,antiimperialistinés™ politikos,
yra nepazangi. Toks pozitiris rodo nesugebéjima suvokti, kad im-
perializmas — tai globalaus kapitalizmo pasekmé. Valstybés ir na-
cionalinio kapitalo grupés, nelygiavertés galingesnéms valstybéms,
taip pat palaiko tam tikrus asimetrinius santykius su kitomis valsty-
bémis ar ju blokais. Vakary imperializmo ,,aukos” siekia savy tiks-
Iy ir vykdo savita imperialisting politika. Akivaizdu, kad taip yra,
pavyzdziui, Irano ir Venesuelos atveju: Venesuela siekia uztikrinti
savo interesus plésdama jtaka Lotyny Amerikoje, o Iranas ta pati
daro Irake, Libane, Afrikoje ir kitur.

Tai, kad kelios galingos valstybés iSnaudoja mazesnes ir ple¢ia
savo itaka pasaulyje, néra imperializmo esmé. Be abejonés, vieny
Saliy imperialistinés strategijos yra sékmingesnés nei kity. Taciau
imperializmas yra uzkoduotas tautingje valstybé&je. Net jei kuri nors
Salis nuspresty likti ,,civilizuota” ir vengty imperialistinés konkuren-
cijos, ji buty priversta gintis nuo kity valstybiy bandymy iSnaudoti
jos silpnuma, pasitelkdama daugiau ar maziau tiesiogines priemo-
nes. Tod¢l valstybés, neturin€ios didelés itakos pasaulyje, jungia-
si prie galingesniu pasiremdamos net ir vaikui suprantama logika.

Po nacionalizmo

Vis délto islieka vienas klausimas. Jei mes, anarchistai, nesi-
jungiame prie kairuoliy paramos tautinio iSsivadavimo kovoms ir
reikalavimo suteikti savarankiSko apsisprendimo teisg, ka mes re-
miame? Kokia alternatyva sitilome?

Viena vertus, reikéty atmesti pati klausima. Egzistuoja daugybé
dalyky, kuriems mes nepritariame i§ principo, taciau i§ misy nerei-
kalaujama pateikti alternatyvy. Atsisakymas remti aktyviai reakcin-
gas idéjas yra labiau priimtinas, nei darymas ,,ko nors”, kas pries-
tarauja misy isitikinimams. Vienintelis dalykas, kurj gali pasitilyti
nacionalizmas, tai nauji konfliktai, kuriy apimtis ir skaicius vis
didés, nes astrés nacionaliné konkurencija dél senkanciy pasaulio
energijos iStekliy. Kai konfliktas yra apibréziamas kaip tautinis —
kaip konfliktas tarp engiamos ir engiancios tautos, — dirbanciyjy
klasé visada pralaimi.
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Internacionalistams yra pazistama isteriska reakcija kariniy in-
tervenciju atveju. Daugelis zmoniy ,,pasiprieSinima” imperialisti-
niam karo kurstymui suvokia kaip nediskutuoting ir nekritikuotina
dalyka — tam tikry imperialistiniy projekty priesininkai lieka nekal-
ti, pamirStami juy — tokiy pat kapitalistiniy grupuociy — veiksmai,
tikslai ir uzduotys: jie laikomi tiesiog ,,pasiprieSinimu’ ir yra ne-
kritikuotini. Pavyzdziui, tokia logika remiasi kairiyjy parama ,,Pa-
lestinieCiy pasiprieSinimo judéjimui”’; remiama net tokia grupuoté
kaip ,,Hamas”, kuri slopina dirbanc¢iyju kovas, ginklu iSvaiko strei-
kuotojus, engia moteris ir zudo géjus bei lesbietes. Taciau visa tai
pamirStama, kai ,,Hamas” yra priskiriama ,,pasiprieS§inimui”, kuris
yra uz kritikos ribu.

Bandymas pazvelgti { Sia problema iS klasiu kovos pers-
pektyvos, paviesinti fakta, kad nacionalinio iSsivadavimo jé-
gos elgiasi kaip kapitalistinés ir gina kapitalisty, valstybés
arba biisimos valstybés interesus kovodamos su nepriklauso-
mais dirban¢iyju klasés judéjimais ar netgi ju uzuomazgomis,
prilyginamas imperializmo rémimui. Atsisakymas remti vie-
na grupuote yra traktuojamas kaip parama prieSingai pusei.
Problema yra polinkis matyti pasaulj i$ nacionalinés, o ne klasinés
perspektyvos, kuris yra giliai jauggs i kairiuju, o taip pat ir platesnés
visuomenés samong. Nors kairieji ir sugeba kritikuoti nacionalizma
savame kieme, jie néra pajéglis to daryti susidire su egzotiskais
uzsienio judéjimais.

Tai atskleidzia kairiyjy bejégiskuma. Matydami brutaly kara ir
skerdynes tolimuose pasaulio krastuose, jie siekia atrasti paramos
objekta, kad pateisinty savo neveikluma. Taigi parama silpnesniajai
pusei — ,,pasiprieSinimui” — veikia kaip pakaitalas.

Susidurdami su karais kitose pasaulio dalyse, turime biti re-
alistai ir suvokti, kad nedaug ka galime padaryti, kad sustabdytu-
me viena ar kita kara. Vienos i$ kariaujanc¢iy pusiu prekiu boikotai
(pavyzdziui, nuolatiniai kvietimai boikotuoti Izraelio prekes) turi
nedideli poveiki, nepaisant to, kad ,,kazka darydami”, jauciamés
gerai. Parama klasiy kovai yra vienintelé démesio verta strategi-
ja, jei norime matyti pasauli be nacionalinio i$sivadavimo ar kito-
kiy kary.
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Dalyvavimas klasiy kovoje — veiksmai ginant materialius dir-
banciyjy klasés interesus, o ne kova i$ nacionalizmo poziciju — yra
tai, kas gali padéti iSsilaisvinti i§ nacionalizmo panciy. Bendras
visy nacionalistiniy jégu interesas yra uzkirsti kelia nepriklauso-
miems dirbanciyjy veiksmams; pavyzdziui, IRA (Airijos respubli-
kony armija) siekée iSlaikyti tarpklasing Airijos respublikony vie-
nybe iSvaikydama streikus klasiy kovy laikotarpiu XX amziaus
3-ajame deSimtmetyje. Neseniai ,,Hamas* i§vaiké streikuojancius
mokytojus ir valstybés tarnautojus. Nacionalizmui privalu priesin-
tis, nes jis supancioja dirbanciuosius; klasiy kovas reikia remti, nes
jos suteikia galimybe sutraukyti tuos pancius ir §i galimybé ivaro
baimg nacionalistiniams judéjimams.

Veikdami Salyse, kuriose gyvename, turime remtis klasiy ko-
vos, 0 ne nacionalizmo principais. Nacionalizmas yra galinga jéga
ir turi didziulg itaka dirbanciyju klasei visame pasaulyje. Pavyz-
dziui, Britanijoje, kur tapatybé ir bendruomeniskumas yra nuola-
tos skatinami ir pasitelkiami oficialiame diskurse, priklausomybé
tautai, bendruomenei ar kultiirinei grupei suteikia atstumtiems,
bejégiams zmonéms svarby bendrumo jausma, pakyléja juos virs
nitirios kasdienybés monotonijos. Nacionalizmas yra pateikiamas
ir parduodamas kaip dar viena preké — priklausymo visuomenei,
kurioje musy poreikiai ir troskimai yra atskirti nuo miisy kasdienés
veiklos motyvy, reginys. Priklausymo bendruomenei, bendro pa-
veldo ir vir§ kasdienybés pakyléto pasididziavimo bendrumu idéja
yra labai stipri.

Dél to nacionalizmas gali uzmaskuoti ir iSkraipyti klasiy kovas;
kovos uz materialing gerovg gali virsti nacionalinio intereso gynimu,
kovomisuznacijos pertvarkyma, igyvendinantkitokig valdymoidéja
iratsigreziant pries kitas dirbanciyju klasés grupes, apibréziamas tau-
tiniais, rasiniais ar kitais ribotais terminais. Istorijoje apstu rasistiniy
streiky pries juodaodzius dirbanciuosius, imigrantus ar kitas grupes.
Net ir kasdieninés kovos gali biiti apkréstos nacionalizmu — pa-
sitelkiant nacionalistinius mitus diskusijose ar per profesiniy sa-
jungy nacionalistines nuostatas. Nacionalinés véliavos néra retas
reisSkinys ivairiose demonstracijose, piketuose ar eitynése visame
pasaulyje.
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Vis délto samoningumas atsiranda kovojant. Revoliuciné sa-
vimoné visuomenéje nepradés vyrauti tada, kai visi gyventojai
perims anarchizmo idéjas — to nepasieksime pergale ,,idéjuy kare*
demokratiniy debaty lauke. Propaganda yra naudinga ir reikalin-
ga, bet jos tikslas — suburti politines mazumas, galinéias isitraukti
1 kovas, iziebti pagarba anarchistinéms idéjoms ir jas igyvendinti.
Revoliuciné savimoné gimsta visuotinéje kovoje, o klasiy kova yra
neatskiriama kapitalizmo dalis.

Kapitalizmo salygomis ,,gryny” kovy pasitaiko retai. Tik ko-
vodami uz konkrecius dirbanciyjy klasés interesus, susijusius su
materialiniais reikalavimais — kovodami dél didesnio atlyginimo,
trumpesnés darbo dienos, platesnés paslaugy sferos, galiausiai,
pries samdoma darba ir kapitalizma apskritai — galime sutraukyti
nacionalizmo pancius, jei tvirtai laikysimés nuostatos, kad misy
poreikiai ir kapitalistinis pelno siekis yra nesuderinami. Tokiose
kovose klasiniai interesai tampa akivaizdas, ir atsiranda proga isi-
ziebti minciai, kad reikia suardyti pacig kapitalisting sistema — taip
jau yra atsitike.

Internacionalizmo krypties politinés grupés ir organizacijos
atlieka reikSminga vaidmenj agituodamos prie§ nacionalizma ir
besiprieSindamos nacionalistinéms tendencijoms, nuolat pasireis-
kian¢ioms ivairiy kovy metu. Privalome atkakliai prieSintis mili-
tarizmui, nacionalizmui bei karui ir agituoti remdamiesi praktiniais
sumetimais. Privalome nepasiduoti nacionalizmui dirbanc¢iyju gre-
tose ir skatinti solidaruma klasiniy interesuy pagrindu, kaip praktini
kelia, kuriuo eidami dirbanciyjy klasés zmonés gali apginti savo
interesus.

Kairiyjuy siekiams pertvarkyti kapitalistini tautiniy valstybiy
pasauli mes prieSpastatome pasauli be sieny, tauty ir valstybiy —
pasaulj, pagrista laisvu naudojimusi zmoniy veiklos produk-
tais, kad biity patenkinti zmonijos poreikiai ir troskimai; pasau-
li, pagrista bendradarbiavimu, be kapitalo ir valstybiy, kuriame
zmones gali iki galo jgyvendinti savo galimybes kaip kirybis-
kos asmenybés. Kovoje dél Sio galutinio tikslo mes tvirtai laiko-
mes isitikinimo, kad dirbantieji nepriklauso jokiai Saliai, kad dir-
banciyjuy klasé turi vienytis nepaisant jokiy skirtumy ir kad nuo
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visy dirbanc¢iyju solidarumo priklauso visos biisimos pergalés.
Pabaigai sitilome keleta galimy veiklos krypc¢iy anarchistams, su-
siduriantiems su nacionalizmu savo Salyse bei antimilitaristingje
veikloje.

Visu pirma, anarchistai, pasisakantys uz klasiy kova, priva-
lo burtis darbo vietose, jei tik egzistuoja tokia galimybé, ir ska-
tinti parama streikams bei kitai veiklai, ugdanciai klasing savi-
mong. Anarchistai turéty burtis su kairiaisiais libertarais ir darbo
vietose skatinti tokias libertarines strategijas kaip masiniai su-
sirinkimai ir tiesioginiai veiksmai. Siekdami palaikyti klasing
perspektyva savo darbovietése, anarchistai turi pasisakyti prie§
dirbanc¢iyju klasés dalijima pagal rasing ar tauting priklauso-
mybe ir skatinti solidaruma tarp skirtingy grupiu, kuris atsiras,
kai, nepaisydami skirtumy, dirbantieji susiburs bendrai kovai.
Taip pat anarchistai turi priesintis nacionalistiniams mitams, kliu-
dantiems praktiskai siekti dirbanciyju klasés solidarumo. Atsvara
melui apie imigrantus, uzimancius darbo vietas ir socialinj biista,
tapty kalbéjimas apie tikraja situacija — tai, kad musy kasdieniy
problemu Saknys gliudi kapitalistingje sistemoje, kuri nepatenkina
misy poreikiy ir net néra skirta jy patenkinimui.

Kita vertus, anarchistai visada dalyvavo antimilitaristinéje ir
antikaringje veikloje. Taip yra ir Siandien, todél anarchistus sutiksi-
me gatvése, protestuojancius prie§ imperialistinius karus. Susidiire
su nacionalinio iSsivadavimo argumentais ir nacionalistiniu atsaku
1 karus, turétume parodyti pasibjauréjima karais ir kaip atsvara na-
cionalistinei analizei iskelti internacionalini, klasini pozitiri. Sie uz-
daviniai néra lengvi, taciau jie yra esminiai ir turéty biiti anarchisty
judéjimo veiklos pagrindas.

[1] Paryziaus gyventojai uzpuolé liidnai pagarséjusi kaléjima-
tvirtove 1789-aisiais, siekdami gauti parako, ir tokiu baidu davé pra-
dzia Prancizijos revoliucijai. Si revoliucija daugelio yra laikoma
proceso, kurio metu besikurianti kapitalisty klasé perémeé valdzia i8
aristokratijos, pradzia.
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[2] Religiniai ir socialiniai poslinkiai Europoje, paskating pro-
testantizma ir Kataliky Bazny¢ios galios sumazéjima.

[3] Bendruomeniniy ganykly tradiciniame kaime perémimas i
privacias rankas. Sio proceso reik§mé kapitalizmo vystymuisi buvo
dvejopa: pirma, tai kartu su kitais rinkos paskatintais pokyciais Ze-
mes tikyje padéjo pagrindus zemés pavertimui preke ir kartu sukiire
mas¢ bezemiy zmoniy, kurie buvo priversti dirbti uz atlyginima.

[4] Po Pranciizijos revoliucijos priimtas dokumentas, kuriame
isdéstytos universalios, esminés Pranciizijos pilie¢iy teisés. Sios
teisés buvo suvokiamos kaip prigimtinés.

[5] Woodrowas Wilsonas, €jgs JAV prezidento pareigas Pirmo-
jo pasaulinio karo pabaigoje, atliko svarby vaidmeni igyvendinant
tautybés ir savarankisko ,,tauty apsisprendimo principa kaip tarp-
tautiniy santykiy pagrinda.

[6] Brazilijos fasistinis jud¢jimas, nesugeb¢jes mobilizuoti ma-
siy rasiniy skirtumy pagrindu, pasitelké $uiki ,,Visy rasiy ir tautybiy
vienybé”, tuo pat metu naudodamas ta pacia retorika apie komuniz-
ma, liberalizma ir t.t., kaip ir jo ,,kolegos i§ Europos.

[7] Versalio taikos sutartimi, kurios salygas nustaté Antantés
sajungininkai, buvo uzbaigtas Pirmasis pasaulinis karas. Europos
zemélapis buvo perbraizytas, jei tai buvo manoma, remiantis tau-
tybés principu.

[8] EAM — Nacionalinio iSsivadavimo frontas — ir jo karinis
sparnas — ELAS — Graiky tautos iSsilaisvinimo armija. Abiejose
organizacijose dominavo stalininé Graikijos komunisty partija, sie-
kusi perimti valdzia po Vokietijos sutriuskinimo.




